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Formalia

Jagarnas Riksforbund — Landsbygdens jagare (885000-1697), hadanefter bendmnt JRF, har
ombetts att Iamna remissvar pa SOU 2024:31 En dndamalsenlig vapenlagstiftning. JRF:s
remissvar behandlar utredningens forslag i den ordning de presenterats i utredningen. Att
JRF valjer att avsta fran att kommentera en del av utredningen ska inte tolkas som att JRF
avstyrker eller tillstyrker forslaget utan JRF véljer att Iamna utvalda synpunkter pa vissa
delar utifran forbundets verksamhetsomrade som huvudsakligen ar jakt och jaktskytte.
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Forutsattningar

En av de grundlaggande rattsprinciperna i Sverige ar proportionalitetsprincipen. Det dr en
rattssakerhetsprincip som bland annat forekommer i samband med brottsmal men som
ocksa ar val fastslagen i till exempel EU-lagstiftning. Proportionalitetsprincipen inom EU-
ratten innebar att paverkan pa den enskilde alltid maste stallas i proportion till det
efterstravade malet med en atgard. Om en atgard innebér en stor paverkan for enskilda
personer maste malet vara viktigt och det maste finnas en stor sannolikhet for att
atgarden bidrar till att uppfylla malet. JRF anser att utredningen pa manga stéllen inte i
tillracklig utstrackning tar hansyn till proportionalitetsprincipen utan foreslar atgarder
eller underlater att féresla lattnader som kommer enskilda till men.

Utredningsdirektiven anger ett antal sarfragor som ska behandlas specifikt av utredaren.
Vidare anger utredningsdirektiven att “Det huvudsakliga syftet med 6versynen ar att
skapa ett regelverk som inte i onddan forsvarar for legala vapeninnehavare som jagare
och sportskyttar samt att gora regelverket mer 6verskadligt och lattillgangligt”. JRF anser,
mot bakgrund av det, att om begransningar eller inskrankningar ska inforas eller kvarsta
som paverkar legala vapeninnehavare ska det pa ett tydligt vis kunna ledas i bevisning att
dessa kan komma att fa en effekt som ar positiv for till exempel samhallets trygghet. En
atgard eller underlatenhet att foresla en atgard som inte kan bevisas fa sadana effekter
kommer, e contrario, att betraktas om onodig och kan darfoér inte omfattas av
utredningsdirektivet.

Sammanfattning

JRF har valt att delge sina synpunkter utifran samma avsnittsindelning som utredningen
for att skapa ett 6verskadligt och lattlast remissvar. | det har avsnittet kommer JRF
sammanfatta vara viktigaste synpunkter sett till vilka férslag som i stérst utstrackning
paverkar jagarna.

Vapengarderob
JRF foreslar en jaktvapengarderob om 10 jaktvapen och dartill en pipgarderob om 10
pipor.

JRF anser inte att utredarens forslag i tillracklig omfattning mojliggor for jagare att bedriva
en andamalsenlig jakt. Mot bakgrund av viltpopulationernas och jakttraditionernas
utveckling under de senaste artiondena maste vapengarderoben 6kas kraftigt for att inte
jagarna ska begransas. Det foreslagna regelverket medfor inte en faktisk 6kning utan ar
endast en teoretisk 6kning da dagens regelverk medfor att de allra flesta far 6 vapen och
det féreslagna anger att det ska vara svarare att fa 8 vapen an vad det i dag ar att fa 6
vapen. Vidare tillstyrker vi utredarens alternativa forslag om pipgarderob och tillagger att
det boér omfatta 10 pipor, vilket &r lika manga som vi foreslar att jaktvapengarderoben ska
omfatta for kompletta vapen.
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Tidsbegransade tillstand (femarslicenser) for enhandsvapen
JRF foreslar att enhandsvapen for jakt ska innehas utan tidsbegransning, alltsa att det
befintliga systemet med femarslicenser ska slopas.

JRF:s remissvar begransar sig till jaktvapen da malskytte med enhandsvapen inte
forekommer inom ramen for JRF:s skyttereglemente. JRF anfor att enhandsvapen for jakt
inte ska omfattas av tidsbegrdansning da dessa vapen forekommer i sa ringa omfattning i
brottsligt syfte. Tidsbegransning medfér en oproportionerlig borda for tillstandshavaren
som kan glomma att férnya och da drabbas av rattsliga foljder. Ett system med
femarslicenser medfor inte en 6kad sdkerhet vilket styrks av att det férekommer valdigt
manga enhandsvapen med tillsvidarelicens i samhéllet och dessa beslagtas inte av
Polismyndigheten i samband med insatser mot grov kriminalitet.

Synnerliga skal for enhandsvapen for jakt

JRF foreslar att begreppet “Synnerliga skal” ska strykas ur regelverket géallande
enhandsvapen for jakt. Regelverket maste utformas sa att en jagare som kan uppvisa ett
behov av enhandsvapen ska kunna beviljas tillstand pa ett forutsagbart vis.

JRF:s remissvar begransar sig till jaktvapen da malskytte med enhandsvapen inte
forekommer inom ramen for JRF:s skyttereglemente. For jakt finns ett tydligt behov av
enhandsvapen hos den som bedriver en sadan jakt som far bedrivas med enhandsvapen.
JRF anser inte att krav pa yrkesmassighet ska finnas och det ar for JRF relevant att det
tydliggors att behovet styrks i samband med tillstdndsansdkan och inte behover styrkas
vidare. Behovet ska heller inte kopplas till innehav av annan egendom, som till exempel
hund, utan ska motiveras utifran att personen bedriver jaktformen vilket ju kan gbras
tillsammans med annan eller med lanad jakthund. JRF vill sarskilt poangtera att risken att
enhandsvapen som tillstandsgivits for jakt kommer missbrukas eller avledas och hamnai
felaktiga hander ar sa liten utifran befintlig statistik och kunskap att begransningar i
jagarnas mojlighet att utféra jakten mot den bakgrunden ar oproportionerliga.

EU:s skjutvapenpass

JRF foreslar att EU:s skjutvapenpass ska tillatas for saval malskytte- som jaktvapen.

| det internationaliserade samhallet vi lever i ar det inte ovanligt att kontakter och
jaktutbyte sker 6ver granserna och inte bara med vara nordiska grannlander. Darfor ar det
viktigt for alla EU-medborgare att det finns en forutsagbarhet och rorlighet som aven
innefattar mojlighet att enkelt transportera lagliga vapen mellan landerna. Enligt
internationell erfarenhet medfor det ingen 6kad risk for samhallet da kriminella personer
inte dr intresserade av att transportera vapen pa ett lagligt vis, de ar just kriminella och
har darmed inga skrupler mot att smuggla in vapen. Inskrdankningar pa det satt som
Sverige nu har drabbar endast legala vapenagare och beldgger legala vapendgare inom
unionen med extra kostnader nar de reser in i Sverige for att jaga.
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Forvaring av vapen pa annan plats an folkbokforingsadressen

JRF foreslar att det regelverk som utredaren féreslar, med en kostnadsbelagd ansokan,
ska ersattas av ett regelverk med en kostnadsfri anmalningsplikt.

Det vasentliga i sammanhanget ar att den legala vapenagaren ar tvungen att forvara sina
vapen pa ett sadant vis att de inte faller i ordtta hander. Det innebdr inte att férvaring pa
folkbokforingsadressen ar det basta viset. Dagens regelverk kan ocksa medféra en mer
osdker forvaring i samband med ldangre vistelser pa annan plats. JRF férstar
Polismyndighetens behov av att kdnna till var vapen férvaras i samband med insatser eller
olyckor och anser att det behovet uppfylls lika val genom en anmalningsplikt som genom
en avgiftsbelagd ansdkan. Om systemet med en avgiftsbelagd ansokan dnda sker finns det
skal att se 6ver mojligheterna for elever vid gymnasieskolor dar vapen ar en del av
utbildningen att ansoka utan kostnad alternativt att gymnasieskolan gor en samansokan
for att sanka kostnaden for varje enskild elev.

Allmanna standpunkter

JRF delar utredarens grundlaggande uppfattning att det dodliga skjutvapenvald som
forekommer i Sverige i dag ar en verksamhet som har stor negativ samhallspaverkan.
Daremot anser inte JRF att det ar relevant att, mot bakgrund av att kriminella personer
begar brott med skjutvapen, inskranka eller underlata att forenkla for legala vapenagare
att inneha skjutvapen. Det framgar i utredningsdirektivet att syftet med utredningen &r
att arbeta fram lattnader och férenklingar for legala vapenéagare vilket innebar att sddant
fokus och sadana forslag som endast syftar till att férsvara for kriminella element inte
inryms i utredningen och darmed kan avfardas fran vidare handlaggning. Ett sddant
typexempel ar forslagen inom avsnitt 20 som endast medfor férsamringar for vissa legala
vapendgare utan att ha nagon som helst bevisad effekt for kriminella. Darmed ska sadana
forslag som inte specifikt ska utredas enligt utredningsdirektivet eller sadana forslag som
ligger utover men som inte tydligt syftar till att férenkla for legala vapenagare inte drivas
vidare.

Det framgar med all 6nskvard tydlighet pa punkt efter punkt att legala vapen inte
forekommer i en relevant utstrackning i kriminella kretsar. Det ar inte ett problem att
legala vapen fraktas 6ver gransen och legala vapen avleds inte ut till samhallet pa ett
sadant vis att det orsakar problem. Det beror pa att vi har en rigorés bakgrundskontroll pa
jagare och malskyttar och dessa personer kontrolleras I6pande. Dessutom har vi stranga
regler for forvaring som gor att legala vapen inte stjals — helt enkelt for att de ar svara att
stjala. Vi foreslar darfor inte nagra lattnader som kommer medfora en storre risk for att
vapen stjals eller avleds eftersom vi inte vill att legala vapen ska komma till kriminell
anvandning.

Att legala vapen avleds (stjals eller forsvinner) och dyker upp i kriminella sammanhang
forekommer i sa liten omfattning att det inte gar att dra statistiskt sdkerstéallda slutsatser
fran det. Faktum &r i princip samtliga vapen som anvands av kriminella dr sddana som
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smugglats in illegalt i landet och sedan kopts av en kriminell person i syfte att anvanda det
for brottslig verksamhet. Atgarder som riktar sig enbart mot kontroll av legala vapen
kommer saledes inte ha ndgon som helst paverkan pa dessa vapen. Att pasta att legala
vapen kan bli mer intressanta om tillgangen till illegala vapen minskar finner inget stod i
kunskap eller statistik utan ar rent spekulativt och spekulationer ska inte mojliggéra att
utredningsdirektivets syfte undviks.

Den absolut majoriteten av alla jaktvapen ar traditionella kulgevar av manuellt
repeterande typ eller hagelgevar. Endast nagon enstaka procent av jaktvapnen utgérs av
enhandsvapen eller halvautomatiska skjutvapen. Atgarder riktade mot dessa enstaka
vapen medfor alltsa orimliga foljder for de vapen och vapenigare som utgor den
ojamforligt storsta delen av vapendgarna och atgarder riktade mot dessa vapen paverkar
dessutom endast en férsvinnande liten del av de enhandsvapen och halvautomatiska
vapen som foérekommer i samhaéllet. Atgarder som medfér inskrankningar eller underlater
att medfora lattnader for jaktvapen ar alltsa oproportionerliga av sin natur.

En grundldggande utgangspunkt for JRF ar att kriminella personer inte i namnvard
utstrackning bemodar sig att folja de lagar som forsvarar deras brottsliga verksamhet. Det
ar darfor de ar kriminella. Mot bakgrund av det kan det heller inte antas att de, eller deras
verksamhet, berors av forslag som endast begransar legal verksamhet.

For jaktvapen ar det viktigt att jdgarnas behov ska styra lagstiftningen. Jakt ar en
samhallsviktig funktion och jagarna ar en tillgang till Sverige pa sa vis att jakten bidrar
kraftigt till Sveriges sjalvforsorjande. Jakten inbringar tonvis med viltkétt och skapar
forutsattningar for saval jord- som skogsbruk. Alltsa ska jagarnas behov av att inneha ratt
utrustning vagas i samklang med de positiva effekter jakten far for samhallet. Behovet for
jaktvapen ska finnas i samband med att jagaren ansoker och ska inte behodva styrkas
I6pande da behov kan skifta med kort varsel utifran situationer som kan uppsta utom
jagarens kontroll.

Specifika synpunkter

3.3.4 Illegala skjutvapen

Utredaren blandar ihop begreppen i resonemanget kring avledning av legala skjutvapen,
Ias mer om forbundets installning i fragan om avledning av legala skjutvapen i avsnittet
”Allmanna synpunkter”. Det belyses exempel dar vapen som salts legalt i utlandet, till
exempel Tyskland eller USA, pa ett illegalt vis skickas vidare till kriminella aktorer i Sverige.
Enligt utredaren ar detta ett exempel pa avledning av legala vapen vilket inte ar JRF:s
uppfattning. For att vapnen ska komma in i Sverige kravs namligen att de fors in illegalt,
genom smuggling, vilket innebar att det inte ar avledning av legala vapen utan smuggling
av vapen som aldrig varit legala i Sverige. Begreppet “avledning” maste endast avse vapen
som varit legala i Sverige och sedan kommit pa villovagar och hamnat i kriminella miljoer.
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JRF delar utredarens slutsatser att smugglingen av vapen ar det som foérser de kriminella
miljoerna med vapen.

JRF vill sarskilt betona det som ndmns i rapporten om beslagtagna illegala vapen fran ar
2021, dar endast 1,5% av de beslagtagna vapnen harror fran avledning fran i Sverige
legala vapen. Aven den uppskattning som ndmns om 3% ar en sa férsvinnande liten andel
att eventuella atgarder riktade specifikt mot dessa vapen endast kommer ha en oerhort
marginell — om ens nagon — paverkan pa det dodliga skjutvapenvaldet. Om det dessutom
vags in att bland de skjutvapen som omhandertagits férekommer jaktvapen sannolikt i en
oerhort ringa omfattning, vilket gor att effekter riktade mot jaktvapen kommer fa dnnu
mindre effekt.

3.5.2 Intresseavvagningen

Utredaren resonerar kring behovet av vapen for saval jakt som mal- och sportskytte och
visar pa dessa intressens relevans for saval Sveriges forsérjning som for totalférsvaret. Nar
utredaren anger att enskilda personer eller organisationer med sarskilt stort
vapeninnehav kan vara intressanta mal for kriminella som vill stjdla vapen ar det rent
spekulativt. Enligt tidigare rapporter och forskning finns mycket fa sammanhang och
tillfallen dar detta har skett, trots att det de facto redan finns ett stort antal legala vapen i
samhallet som torde ha hog ”attraktivitet” i kriminella miljoer enligt utredarens syn. Trots
det stora antalet halvautomatiska vapen och enhandsvapen som finns i samhillet legalt
finns det véldigt fa fall dar dessa vapen avleds och anvéants av kriminella.

De svenska jagarna och skyttarna omfattas redan av stranga krav pa férvaring och
laglydnad. Vapeninnehav ifragasatts regelméssigt om individer forekommer i kriminella
kretsar eller om brott begas. Eftersom sadana kontroller utférs regelbundet och
automatiskt finns inga skal att ha nagon sarskild kontrollfunktion for vissa vapen. Legala
vapen anvands i sa liten omfattning av kriminella att nagra skal att sdrbehandla vissa
legala vapen fran andra inte finns. Vidare finns inga tecken pa att legala vapen bor
kontrolleras hardare dn vad som sker och med tanke pa inforseln av illegala vapen, och
den stora mangden attraktiva vapen som redan finns i landet legalt, finns inga tecken pa
att dessa i storre utstrackning kommer hamna i kriminella kretsar.

5.5 Vapenforordningens bestammelser om forutsattningar for tillstand
att inneha skjutvapen bor fortydligas

JRF tillstyrker forslaget att jagarexamen ska vara ett absolut krav for att fa tillstand att
inneha enhandsvapen for jakt. Med absolut krav menar JRF att innehav av jagarexamen
ska vara grundkravet for att en jagare ska anses ha behov fér enhandsvapen for jakt och
jagarexamen, i sin nuvarande form, ska uppfylla handhavandekravet for enhandsvapen
for jakt.



JAGARNAS
RIKSFORBUND

5.7 Ansokningar om innehavstillstand

JRF avstyrker att en licensanstékan ska innehalla uppgifter om vapnets langd. Vapen kan
forandras genom att en pipa kortas ner for att till exempel vara lampligare att anvanda
tillsammans med ljuddédmpare och det ar otydligt om det da innebar en forandring som
ska gora att en ny vapenlicens ska meddelas eller ej. Om ett vapen forkortas utan att
detta meddelas till Polismyndigheten ar det ocksa otydligt huruvida det ar ett brott som
ska medféra att vapenlicenser ska aterkallas eller ej. JRF ser inte nyttan for samhallet att
kdnna till Iangden pa pipan pa jaktvapen eftersom regleringen ar sadan att endast vapen
som Overstiger viss piplangd far anvdndas vid jakt. Om en person viljer att forkorta
vapnet sa att pipan blir kortare an tilldten langd far vapnet inte anvandas for jakt och
darmed uppfylls inte behovet av innehavet.

JRF avstyrker forslaget att uppgifter om forvaring ska inges i samband med licensansdkan.
| lagstiftningen stadgas hur vapenférvaringen ska ske och det aligger naturligtvis alla
vapendagare att folja det. Om foérvaringen fordandras, genom att vapenéagaren till exempel
byter vapenskap, ligger inte i samhallets intresse att kanna till sa lange som
vapenforvaringen uppfyller de stallda kraven. Vidare finns oklarheter kring hur det kan
drabba enskilda jagare, som till exempel uppgett en viss férvaring for sitt forsta vapen
men sedan bytt skap och darmed uppger en annan férvaring vid sitt andra vapen. Sker da
forvaringen i strid med villkoren stéllda vid det forsta tillstandstillfallet?

6.6.1 Forbud och begransningar som avser innehav bor framga av
vapenregleringen

JRF avstyrker de delar av férslaget som innebar att de delar av Naturvardsverkets
foreskrifter som ror vapens lamplighet for jakt infors i Vapenlagstiftningen. | den delen
anser JRF att befintlig reglering ska kvarsta. Behoven av vapen for jakt forandras i takt
med viltstammarna och darfor bér den sakkunniga myndigheten dven framgent ges
moijlighet att avgora vilka krav som ska stéllas for att vapen ska vara lampliga for jakt.
Forandringen mellan “innehav for jakt” och “anvandning for jakt” dr endast semantisk da
det ena naturligt foljer av det andra och nagon 6kad osdkerhet eller tveksamhet kring
lagstiftningens tolkning féljer inte av att behalla befintlig reglering.

JRF kan dock se behovet av att tydliggora, i vapenlagstiftningen, vilka sorts vapen som far
innehas i relation till eventuella begrdansningar som féljer av EU:s vapendirektiv. Sadana
delar i Naturvardsverkets foreskrifter som endast syftar till att implementera EU:s
vapendirektiv kan féljaktligen flyttas till vapenlagstiftningen om det kan ske utan paverkan
pa vilka vapen som kan anvéndas for jakt. Om EU:s vapendirektiv mojliggor dgande av ett
visst vapen eller en viss vapentyp ska denna ocksa kunna anvédndas for jakt om
jaktlagstiftningen sa medger.

JRF avstyrker att det ska foreskrivas att enhandsvapen med centralantiandning inte far
innehas for jakt.
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6.6.2 Skjutvapens lamplighet for andamalet jakt

JRF avstyrker forslaget och anser att befintligt regelverk ska fortsatta galla. Forslaget
villkoras med ytterligare begransningar enligt avsnitt 20.8 och ar darmed onddigt
betungande. Fér mer resonemang gallande begransningar kopplade till avsnitt 20 se
”Allmanna synpunkter”. Oavsett hur regleringen infors bor inte begransningar gallande
vapens eventuella felaktiga anvdndande inféras, sasom foreslas i den alternativa
skrivningen ”...anses vara lampade for jakt, om det inte finns sarskilda skal med hansyn till
allman ordning och sdkerhet.”.

6.7.2 Foreningsegna grenar

JRF avstyrker forslaget da det kravstalls mot att forandringar enligt avsnitt 20.8 ocksa ska
genomféras. Aven framgent ska det finnas méjlighet fér féreningar att skapa
foreningsegna grenar fér andra vapen an enhandsvapen och helautomatiska vapen. JRF
anser att forslag enligt avsnitt 20.8 inte ar forenliga med utredningens syfte och darmed
ska heller inte eventuella forslag som &r avhangiga det behandlas. JRF for narmare
resonemang om avsnitt 20 under “Allmanna synpunkter” och i remissbehandlingen av
avsnitt 20. JRF vill med bestamdhet protestera mot den beskrivning att vapen som ar
licensgivna inom ramen for féreningsegna grenar kan avledas och komma i oratta hander.
Det resonemang som fors att risken for detta blir hogre av att det finns fler vapen i
samhallet saknar helt grund i verkligheten eller i forskningen och sadana pastaenden
maste ldmnas utan atgard.

Utredaren for resonemang kring att vissa typer av vapen, till exempel sddana som &r
konstruerade for barridrbrytande ammunition eller minréjning, skulle kunna spridas i
samhallet och hamna i ordtta hander om méjligheten att bedriva skytte i foreningsegna
grenar bibehalls med befintlig lagstiftning. Samtidigt tydliggor utredaren att
Polismyndigheten redan med befintligt regelverk har méjlighet att neka tillstand till denna
typ av vapen varfor en forandring i denna del endast blir onédigt forsvarande for legala
vapendgare och darmed ar en sadan forandring inte foérenlig med utredningens syfte.

6.9 Det saknas anledning att tydliggora eller andra tillstdndsprovningens
omfattning

JRF delar utredarens inledande resonemang att tillstandsprovning inte kan avse foremal
for vilka det inte kravs tillstand. JRF anser darmed inte att icke-vitala vapendelar ska
kunna beaktas i samband med en tillstandsprévning.

Om ett vapentillstand galler jakt maste vapnet ocksa kunna anvéndas vid jakt varpa
regelverket for hur ett vapen far se ut for att vara lampligt for jakt trader i kraft. Ett
jaktvapen far dock aven anvandas vid malskytte, varfor det finns goda skal att mojliggora
att vapnet modifieras for att vara mer lampligt vid malskytte om detta sker genom att
icke-tillstandspliktiga vapendelar byts. Till exempel kan ett vapen forses med olika sikten
beroende pa om det ska anvdndas vid jakt eller malskytte, eller olika kolvar beroende pa
om det ska anvandas vid jakt eller malskytte. Med tanke pa att det ar svardefinierat vad
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som &r en vasentlig férandring av vapnets funktion maste tillstandsplikten endast avse
sadant dar en tydlig gransdragning kan goras, namligen licenspliktiga vapendelar.

7.Vapengarderoben

Inledningsvis vill JRF beskriva behovet av en utdkad jaktvapengarderob for jakt.
Jaktvapengarderoben ar en foreteelse som har manga ar pa nacken och dar en
modernisering och utékning ar av stor vikt for jdgarkaren. Sedan jaktvapengarderoben
tillkom har viltpopulationerna i Sverige okat kraftigt och dessutom forandrats. Vidare har
de jaktliga traditionerna och formerna for hur vi bedriver jakt férandrats och till sist har
dven vapenutvecklingen gatt framat. Det ar relevant att papeka att bade jaktliga
traditioner och tillgdngliga viltarter skiljer sig avsevart i Sverige jamfort med andra lander.
Den totala bredden av tillgangligt vilt och tillgangliga jaktformer, samt jakt aret runt,
existerar inte i ndgot av Sveriges grannlander.

JRF beskriver nedan respektive forandring och hur dessa har paverkat jagarnas behov av
vapen for jakt.

Viltpopulationerna

Under den senaste 30-drsperioden har viltpopulationerna genomgatt enormt stora
forandringar. For klovviltet har dlgen minskat kraftigt, och vildsvin, dowvilt och kronvilt
Okat. En vuxen alg vager i normalfallet runt 500 kilo medan ett radjur i normalfallet vager
runt 25 kilo. Det som har skett ar inte att en kldvviltsart har minskat i sddan utstrackning
att den inte ar jaktbar utan det har istallet tillkommit flera andra arter som 6kat i antal
och darmed skapat nya behov for jagarna. Vidare har populationernas férandring
foranlett forandringar dven for jaktens utdvande, vilket vi kommer ga in mer pa nedan.

Forutom klovviltet har stora forandringar skett dven for andra populationer. Antalet gass
har 6kat lavinartat och numera bedrivs dven jakt efter andra stora faglar som skarv, svan
och trana. Vi bedriver en omfattande jakt efter olika salarter i varierad miljo vilket skapar
nya krav for jagarna och deras vapen. Ett allt stérre ansvar laggs pa jagare for att halla
undan vissa sorters skadegérande faglar, till exempel kajor och duvor, pa platser i ndrhet
av hus och bebyggelse.

De stora rovdjuren har okat kraftigt och i synnerhet bjérnen marker ut sig som en viltart
dar behovet av ett sarskilt vapen ar stort. En bjorn ar ett potent rovdjur och det ar inte
ovanligt att en bjérn som paskjuts anfaller jagaren. Darfér kan samma vapen som anvands
vid till exempel klévviltsjakt, med kikarsikte, cylinderrepetering och ammunition anpassad
for att skapa en kontrollerad kottforstoring i viltet, i vissa fall vara mindre lampligt vid
bjornjakt dar situationen kan vara sadan att kikarsikte ar en nackdel och behovet av att
uppfoéljande skott ar stort samt ett behov av att prioritera god effekt av skottet snarare an
begransad kottforstoring.

11



JAGARNAS
RIKSFORBUND

Jaktformer

| takt med att viltpopulationerna har 6kat har de jaktliga traditionerna, vara jaktformer,
utvecklats parallellt. Det har inte skett genom att gamla jaktformer har forsvunnit utan
uteslutande genom att nya jaktformer har tillkommit. Dels har det handlat om att skapa
jaktformer for nya eller kraftigt 6kande viltarter (vildsvin, bjorn, gass och sal for att nédmna
nagra), dels har det handlat om att inforliva befintliga jaktformer for att harmoniera dven
med nya och 6kande viltarter.

Det innebar att jaktformerna dels har specialiserats nar det har skapats sarskilda nischade
jaktformer som attraherar olika jagare. Jakt efter vildsvin har till exempel enskilt skapat
behov av fler vapen an jaktvapengarderobens ursprungliga 4 for att jakten ska kunna
bedrivas effektivt och etiskt under hela aret.

FOr jagarna bedrivs numera, inom loppet av nagra ar till exempel:

- Vak- och smygjakt efter stort vilt (vildsvin, alg och hjort).

- Vak- och smygjakt efter mindre vilt (radjur och rav).

- Vak- och smygjakt nattetid efter vildsvin och hjort (vid skyddsjakt).

- Jakt efter sal.

- Jakt med hund efter stort vilt.

- Jakt med hund efter stort vilt (vildsvin och hjort) med slug.

- Jakt med hund efter mindre vilt med kulgevar.

- Jakt med hund efter mindre vilt med hagelgevar.

- Jakt med hund efter stort och mindre vilt samtidigt med kul- och hagelgevar.

- Jakt efter fagel vid séllskapsjakter dar brytvapen ar att foredra av sdkerhetsskal.

- Jakt efter fagel vid jakt dar enkelpipiga vapen ar att féredra tack vare
magasinskapacitet.

- Jakt i ndrhet av vatmark dar blyhagel inte far anvandas.

FOr manga jagare ar det inte ovanligt att alla dessa jaktformer, eller i varje fall merparten
av dem, bedrivs inom loppet av ett eller ett par ar. For respektive av dessa jaktformer ar
olika vapen olika lampliga. Kulgevar i olika kalibrar, olika sorters hagelgevéar och
kombinationsvapen kommer gora att jakten bedrivs mer effektivt och pa ett mer etiskt
vis.

Sattet vi bedriver jakt har ocksa férandrats under de senaste artiondena. Tidigare har
mycket jakt bedrivits i mindre jaktlag och i ndrheten av den ort dar man bor. | takt med att
urbaniseringen har forandrat demografin och att vdagnat och fordon har byggts ut och
moderniserats har mojligheterna dkat for jagarna att snabbt forflytta sig 6ver Sverige. Det
har lett till att jagare fran hela Sverige bedriver jakt runt om i landet. Det exemplifieras
tydligt genom bjornjakten, som arligen engagerar tiotusentals jagare dven fran sodra
Sverige. Det har ocksa 6kat behovet av en storre vapengarderob da allt fler jaktformer pa
ett enkelt satt blivit tillgdngliga for fler jagare.
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Vapenutvecklingen

Under de senaste aren har utvecklingen av vapen och vapentillbehor gatt snabbt framat.
Numera ar det till exempel normalt att en jagare har flera olika kulgevar i klass 1 som ar
sarskilt anpassade till olika sorters jakt. Anpassningen kan antingen ligga i vapnets
utformning eller vilka tillbeh6r som valjs. Vapen kan utrustas med hogfoérstorande eller
lagforstorande kikarsikte eller rodpunktsikte, eller fér den delen vara forsedda med 6ppna
riktmedel. Vidare kan vapnen forses med ljuddampare av olika storlek eller rekylbroms for
att vara optimala till just den jakten som bedrivs. Att olika kalibrar har olika foérdelar gér
ocksa sitt till for att skapa ett behov av en diversifierad vapengarderob.

En annan forutsattning som forandrats under de senaste aren dr mojligheten att anvénda
sikten for jakt i morker, antingen via bildforstarkande eller bildomvandlande teknik. Detta
ar i dagslaget tillatet vid jakt efter vildsvin och jakt efter hjort i morker (efter beslut om
skyddsjakt). Dessa sikten ar ofta stora och behdéver ett val anpassat vapen for att skytten
ska kunna lossa bra och sékra skott. Darfor ar det vanligt att jagare som dgnar sig at jakt
nattetid har ett sarskilt vapen endast for detta.

Aven halvautomatiska jaktvapen har under de senaste &ren blivit mer efterfrdgade och
driftsdkra. For nagra decennier sedan hade halvautomatiska vapen ett rykte om sig att ha
dalig driftsakerhet och svag precision men med moderna halvautomatiska vapen har det
forandrats. Det har skapat forutsattningar for innehav av vapen som ar sardeles lampliga
vid jakt dar flera skott kan behova lossas inom kort foljd utan att en repetering behover
goras, till exempel bjorn- eller vildsvinsjakt.

7.5.1 Jaktvapengarderoben bor utokas

JRF avstyrker forslaget och begér att jaktvapengarderoben ska utokas till att omfatta 10
kompletta jaktvapen. Tillstand till fler an 10 jaktvapen ska medges om sékanden visar att
han eller hon behover fler vapen an sa. Nagot “mycket kvalificerat behov” ska inte
foreligga for att en jagare ska fa inneha fler 4n 10 jaktvapen utan det ska racka att jagaren
motiverar och visar pa behovet av fler an 10 jaktvapen. JRF avstyrker ddrmed ocksa
formuleringen att det ska krdvas ett mycket kvalificerat behov for innehav av fler an 8
jaktvapen.

| denna fraga ar det viktigt att vdga for och nackdelar for att fatta ett proportionerligt val
avvagt beslut. Som JRF har beskrivit ovan finns ett mycket stort behov av en kraftig
utdkning av jaktvapengarderoben och dven om den skulle utvidgas till att omfatta 10
jaktvapen kommer en aktiv jagare att hamna i situationer dar denne begrénsas av vapnet.
Trots det anser JRF att det ar en [amplig avvagning att begransa innehavet till 10
jaktvapen, sa lange som en jagare ocksa kan medges tillstand till fler vapen om behov
finns.

Behovet for jagarna att fa maojlighet till innehav av fler jaktvapen ska vdgas mot den
samhalleliga risken att dessa vapen missbrukas. Som utredaren noterar forekommer
jaktvapen i sa ringa omfattning vid grov kriminell brottslighet att det inte ens gar att
statistiskt sdkerstdlla omfattningen. Utredaren resonerar ocksa kring brukandet av
jaktvapen vid annat vald, till exempel vald i ndra relation, och uttrycker dar att denna typ
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av vald inte paverkas av antalet vapen som jagaren har. JRF delar den uppfattningen och
ser darmed inget hinder mot att jaktvapengarderoben utokas mot bakgrund av det.

Det regelverk som utredaren féreslar anser utredaren ar en lattnad gentemot befintligt
regelverk. JRF delar inte den uppfattningen utan anser att det snarare ar en kodifiering av
gallande regelverk dar den absoluta merparten av de jagare som ansoker om sina 5:e
respektive 6:e jaktvapen beviljas tillstand for dessa. Det finns ocksa exempel pa jagare
som har fler dn 6 jaktvapen redan i det befintliga regelverket. Utredaren féreslar att det
ska vara en mer restriktiv syn pa vapen nummer 7 och 8 i det nya regelverket &n for vapen
5 och 6 i dagens regelverk. Forslaget innebar i sjdlva verket inte en praktisk utékning utan
endast en mindre minskad administrativ borda for tillstandsmyndigheten som inte
behover krava in motivering for vapen 5 och 6. Mot bakgrund av det uppfyller inte
utredarens forslag utredningsdirektivet.

Utredaren visar pa statistik for hur manga jagare som innehar olika antal jaktvapen. JRF
finner statistiken missvisande da det &r uppenbart att den begrénsas sa kraftigt av det
regelverk som varit rddande under sa manga ar. Att hanvisa till att en kraftigt forsvarande
atgard, som det ar att styrka ett mycket kvalificerat behov fér vapen nummer 7 och 8,
skulle innebdra att farre har det ar ett missbruk av statistik som férbundet finner
uppseendevackande. Vidare for utredaren ett luddigt resonemang kring “normaljagare”
som JRF tar kraftigt avstand fran. Det som &r relevant ar att se till varje enskild jagares
behov och férutsattningar for att utdva sitt intresse, inte att dra nagra slutsatser utifran
andras utévande. JRF anser darfor att utredarens aterkommande resonemang om
"normaljagare” och hur behovet hos enskilda jagare ser ut utifran jamforelser med andra
jagare ska lamnas utan atgard. Vissa jagares behov, utifran hur de bedriver sin jakt, ska
inte begransa andra jagares mojlighet att utéva sin jakt.

Utredaren resonerar kring intresset av jaktvapen i kriminella kretsar och slar fast att
jaktvapen inte har ett storre varde eller tilldrar sig nagot intresse fran kriminella personer.
JRF delar den uppfattningen, dels pa grund av vapnens utformning som inte lampar sig for
annat an jakt (de ar langa, tunga och begrdnsade i magasinskapacitet och
avfyrningshastighet) dels pa grund av att vapnen forvaras i sdkerhetsskap och att det
darmed ar svart att stjala dem. JRF vill dock vanda sig emot utredarens resonemang att
intresset och relevansen for jaktvapnen skulle 6ka om antalet 6kade i samhillet.

Det finns i dagslaget ungefar 1 400 000 jaktvapen registrerade i Sverige och JRF delar inte
uppfattningen att intresset for dessa vapen skulle vara storre om summan var hogre.
Varje enskilt vapen ar, dven fortsattningsvis, inte attraktivt for kriminella personer. Att
intresset potentiellt skulle 6ka om brottsbekdmpande myndigheter lyckas begransa den
illegala inforseln av vapen ar rent spekulativt och JRF anser inte att det ska kunna ligga till
grund for lagstiftning. Det foreligger saledes inga skal att begransa jaktvapengarderoben
pa ett for jagarna betungande vis med hanvisning till att jaktvapnen kan komma att
missbrukas av kriminella da vi vet att sadant missbruk inte sker. Alltsa bor
proportionalitetsprincipen avgdra att behovet av utdkad jaktvapengarderob 6verstiger de
potentiella riskerna som det kan medfora.
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JRF vénder sig kraftigt emot beskrivningen av terrordad som utférts med legala vapen.
Utredaren hanvisar till terrordadet pa Utéya och skolmassakern i Jokela och sadana
jamforelser ar naturligtvis inte relevanta eftersom det harror fran andra lander. Vidare
hanvisar utredaren till de mord som begicks av Peter Mangs med legalt dgda vapen, men
det var inte jaktvapen utan malskyttevapen och dessutom enhandsvapen. Nagon
jamforelse med det later sig darfor inte goras nar jaktvapengarderoben utreds. Det sista
utredaren hanvisar till ar en specifik person vid ett tillfdlle som, inom ramen fér en
allvarlig psykisk stérning, beskjutit fordon med ett jaktvapen. JRF vill dock podngtera att
det, liksom vid vald begangna i nédra relation, i det har fallet inte var mangden vapen som
var problematisk utan det faktum att personen valde att bega brott var problemet. Om
han hade haft tillgang till ett eller flera vapen hade inte férandrat situationen.

| ett resonemang om ensamagerande garningsman slar utredaren fast att de ar svara att
upptéacka och att det ar problematiskt att de kan ges tillstand att inneha vapen som gar att
anvinda mot méanniskor. Aven hir vill JRF vinda sig kraftigt mot resonemanget och hivda
att antalet vapen, inom ramen for befintlig eller utdkad jaktvapengarderob, inte ar
avgorande om en katastrof intréffar utan det ar forekomsten av jaktvapen éver huvud
taget som avgor det. Aven i det hér fallet talar proportionalitetsprincipen fér att behovet
av utdkad jaktvapengarderob ar storre an risken fér medborgarnas sakerhet och trygghet.

JRF vill med kraft protestera mot villkoret som utredaren stéller upp att den foreslagna
utokningen av jaktvapengarderoben endast ska utféras om utredarens forslag i avsnitt 20
om vapen som medfor en oproportionerlig risk for allman ordning och sdkerhet ocksa
beslutas. Det ter sig for JRF fullstdndigt irrelevant att villkora antalet jaktvapen utifran
vilka andra vapen som ocksa kan beviljas i samhallet. Den person som 6nskar missbruka
sina vapen kan, redan med befintligt regelverk, kpa ett antal jaktvapen i syfte att bega
brott med dem. Det faktum att det inte sker ar ett beldagg for att regelverket som
omgardar legala vapen i 6vrigt ar tillrackligt for att forhindra detta.

JRF avstyrker utredarens foreslagna begransning att jaktvapengarderoben endast ska
utvidgas om vissa specifika vapentyper ocksa forbjuds mot bakgrund av att det inte ar
forenligt med utredningsdirektivet som anger att forenklingar ska ske och att eventuella
forsvarande atgarder endast far ske om de ar tydligt motiverade.

JRF tillstyrker resonemanget fran utredaren att nagon differentiering i
jaktvapengarderoben baserat pa hur lange jagaren har haft jagarexamen inte ska goras.
Det ska, dven har, vara den enskilde jagarens behov som styr — och det behovet kan vara
stort dven for en ny jagare.

7.5.2 Kravet pa ett mycket kvalificerat behov bor fortydligas

JRF avstyrker forslaget och anser inte att nagra mycket kvalificerade behov ska kravas for
jaktvapen. For den jagare som vill inneha fler an 10 jaktvapen ska denne kunna styrka sitt
behov eller kunna visa pa sarskilda skal for att tillstand ska meddelas. | utredarens
resonemang beskrivs att befintliga vapen ska kunna tdcka behovet och darigenom ska inte
ytterligare tillstand meddelas. JRF hanvisar till ovanstdaende resonemang om
viltpopulationer, jaktformer och teknisk utveckling och anser att behovet for ytterligare
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vapen kan vara tillrackligt dven utan att de kriterier som anges for att det ska anses vara
mycket kvalificerat mots.

Om utredarens forslag &nda tas vidare kan JRF i andra hand ténka sig ett uttkat
behovskrav for de vapen som 6verstiger 10. Ett sddant krav maste da utformas pa sa vis
att det de facto ar majligt for en jagare att fa licens for ytterligare vapen om denne kan
visa pa ett tydligt behov och anvindningsomrade for det. Det far alltsa inte kravas att
sokanden visar allt for kvalificerade behov utan det ska racka att styrka att den som séker
inte innehar vapen av den typen, klass eller annat som kan sarskilja vapen fran varandra
utifran ett anvandarperspektiv. Det maste ocksa tydliggoras att behovet prévas nar
vapenansOkan gors och inte behover visas senare.

7.5.3 En sarskild vapendelsgarderob bor inte inforas

JRF avstyrker utredarens forslag. Utredaren tar avstamp i statistik som inte visar
utvecklingen pa ett tydligt vis. Vapen med utbytbara pipor blir allt vanligare och det &r
viktigt att lagstiftningen inte lagger onddiga hinder fér de jagare som vill kunna nyttja
moderna modulvapen. For forstaelsen ar det ocksa viktigt att podngtera att JRF inte
foreslar att pipor ska vara fria for envar att kbpa, det ska fortfarande kravas att personen
innehar en vapenlicens for ett vapen som pipan passar till vilket betyder att personen ar
vandelsprovad och en i 6vrigt lamplig vapenagare.

Att begransa mojligheten att kopa I6sa pipor eller pipset skapar en situation déar jagare
uppmuntras att i stallet skaffa kompletta skjutvapen. Detta sker mot bakgrund av att varje
tillstandspliktig pipa maste motiveras, emedan kompletta skjutvapen inte behéver
behovsmotiveras inom ramen for jaktvapengarderoben. Det skapar alltsa en situation dar
fler vapen férekommer i samhallet och jagarna orsakas storre kostnader nar de tvingas
kopa kompletta vapen i stéllet for I6stagbara pipor.

Utredaren for ett resonemang kring det relativt nyuppkomna konceptet med 3D-printade
vapen. Det ar i dag relativt enkelt att fa tag pa ritningar fér hur ett vapen 3D-printas och
ar funktionsdugligt med delar som var for sig inte ar licenspliktiga. Det ar daven mojligt att,
med redskap som férekommer i en mekanisk verkstad, tillverka pipor som fungerar
tillrackligt val for dessa vapen. JRF anser dock inte att det ar ett skal for att inte oka
mojligheterna for jagare att kopa losa pipor till sina modulvapen. Den person som
bestammer sig for att tillverka ett illegalt vapen med hjalp av 3D-printer kommer inte
bemdda sig att soka en laglig licens for en pipa, och kommer sannolikt inte att ha licens
for ett vapen som pipan passar till. Att motivera den forsvarande atgarden for legala
jaktvapenagare motverkar alltsad utredningens syfte utan att pa nagot vis 6ka tryggheten.

7.5.4 En alternativ losning avseende vapendelsgarderob

JRF tillstyrker utredarens forslag enligt 7.5.4 med tilldgget att antalet pipor bor vara
detsamma som antalet vapen i jaktvapengarderoben. Enligt JRF:s forslag ska 10 jaktvapen
i jaktvapengarderoben alltsa dven ge mojlighet till 10 utbytbara pipor eller pipset utan
sarskild behovsprovning utan behovet ska anses styrkt i och med att sékanden har ett
jaktvapen som pipan passar till. JRF tillstyrker utredarens resonemang och forslag att
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slutstycken och slutstyckshuvuden ska betraktas som accessoriska och inte krdva nagon
behovsmotivering, aven om de dven fortsattningsvis ska vara tillstandspliktiga.

JRF vill dock vanda sig emot pastaendet som utredaren gor enligt féljande: Till detta
kommer att den sammantagna effekten av dessa forslag tillsammans med vart forslag om
en utékning av vapengarderoben skulle leda till en stor 6kning av det antal kompletta
vapen som en jagare kan inneha utan nagon behovsprovning. Utredaren har helt felaktigt
angett att fler pipor hos jagarna skulle leda till fler kompletta vapen, vilket naturligtvis inte
stammer. For att ett vapen ska bli komplett kravs, forutom en pipa, ocksa en lada eller
stomme och ett slutstycke, samt en kolv som inte &r tillstandspliktig. Oavsett hur manga
pipor en jagare innehar kommer antalet kompletta vapen alltid begrénsas av antalet lador
eller stommar. Det gar alltsa inte att ta hansyn till denna pastddda begransning da den
inte ar 6verensstammande med verkligheten.

JRF anser dven att sa kallade instickspipor ska omfattas av samma vapendelsgarderob.

9.10.1 Foérutsattningar for innehav (av helautomatiska vapen och
enhandsvapen)

JRF noterar att det som utredaren foreslar endast ar en semantisk forandring som syftar
till att kodifiera den ordning som nu foreligger. JRF har noterat den stora osakerhet och
olikbehandling som skett nér tillstand for enhandsvapen har behandlats tidigare och ar
darmed skeptiska till en forandring som inte sakerstaller att situationen forenklas och
forbattras for legala vapendagare. JRF:s synpunkter i detta avsnitt galler endast
enhandsvapen for jakt, om inget annat sarskilt anges.

For JRF ar det grundlaggande att lagstiftning ska vara utformad sa att enskilda
medborgare pa ett enkelt satt kan forsta vad som férvdntas avdem. Den av utredaren
foreslagna forfattningstexten ar inte specifik i vad som kan anges vara sarskilda skal under
vilka en person ska kunna fa tillstand att inneha enhandsvapen. Med tanke pa den
behandling som tillstandsdrenden sedan tidigare har genomgatt hos ansvarig myndighet
och med tanke pa att olika drenden handlaggs olika beroende pa var i landet fragan
handldggs anser JRF att termen ”sarskilda skal”, om den ska anvandas i lagstiftning, annu
tydligare maste definieras i forfattningsforslaget (4 kap. 10 §).

For enhandsvapen for jakt ar det behovet som ar centralt — liksom fér andra jaktvapen.
Darmed bor enhandsvapen for jakt behandlas pa liknande vis som tidigare géllt for en
jagares ansdkan av vapen nummer 5 och 6. Det faktum att enhandsvapen ar diametralt
annorlunda an gevar i bade utseende och anviandningsomrade gor gallande att behovet ar
relativt enkelt att styrka fér den enskilda. Det anvandningsomrade som enhandsvapen
medger gar inte att ersatta med ett gevar. Mot bakgrund av det blir uttrycket ”sarskilda
skal” missvisande och om det ska kvarsta i lagstiftning maste kriterierna tydliggoras for att
det ska framga vilka sadana skal som ska utgora grund for att beviljas tillstand.

JRF anser inte att sddana skal ska omfatta krav pa yrkesmassighet. Den absoluta
majoriteten av jakt som utfors i Sverige sker inte yrkesmassigt och det finns ett stort antal
aktiva och engagerade jagare som jagar mer dn sddana som bedriver jakten yrkesmassigt.
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Behovet och de sarskilda skdlen bor i stallet vara forknippat med de jaktformer dar
enhandsvapen far anvdndas, namligen avlivning av fallfangade djur, jakt under jord, jakt
med stallande hund efter vissa viltarter eller eftersok. Att jagaren, vid tidpunkten for
ansokan, har tillgang till sddan hund som ar lampad for detta eller annars kan visa att
denne bedriver sadan jakt aktivt bor vara ett sarskilt skdl som ska beaktas. Dessutom kan
behovet styrkas dven utan hund om den sékande kan visa att denne bedriver sadan jakt
dér enhandsvapen far anvandas. Det &r inte nddvandigtvis samma person som ager
hunden som bedriver jakten, till exempel jakt under jord bedrivs oftast av flera personer
och det behdver inte vara hundagaren som har tillstand for enhandsvapnet och
detsamma galler vid jakt efter till exempel gravling med stéllande hund.

JRF anser vidare att det &r skéligt att en person férst maste ta jagarexamen och aven
inneha andra vapen for jakt innan tillstand ges for enhandsvapen for jakt.

Det framgar tydligt av utredningen att legala enhandsvapen inte i nagon stérre
utstrackning stjals eller forleds och darmed hamnar pa den illegala marknaden. Férst och
framst ar det valdigt fa legala vapen som 6ver huvud taget férsvinner varje ar. Endast ett
litet fatal av de vapen som forsvinner fran legal dgo varje ar beslagtas och annu farre
anvands faktiskt vid brott. Enhandsvapen for jakt kommer, dven med JRF:s foreslagna
regelverk, fortsatta vara relativt ovanliga. Dessutom kommer varje jagare inte ha
moijlighet att ansbka om manga enhandsvapen eftersom begransningarna i jaktformer och
kaliber gor att behovet av fler vapen ar svart att styrka. JRF ser ddrmed inga skal att inte
underlatta for jagare att jaga med enhandsvapen mot bakgrund av pastadda
sakerhetsvinster.

Sammanfattningsvis anser JRF att det inte ska stéllas allt for héga krav for att uppvisa ett
behov for en jagare som ansdker om tillstand att inneha enhandsvapen for jakt. Dessa
enhandsvapen ér, enligt Naturvardsverkets befintliga regelverk, begransade till kaliber .22
och jagare kommer endast i vissa undantagsfall kunna ha fler an ett enhandsvapen for
jakt. Nagon betydande risk att dessa hamnar i oratta hander foreligger inte. Kravet bor
begransas till att jagaren styrker att denne bedriver sadan jakt som far bedrivas med
enhandsvapen och darmed har behov av vapnet. Andra mer langtgaende krav, sdsom
yrkesmassighet eller krav pa stor omfattning, ar allt for 6ppna for tolkning och ska inte
forekomma.

10.4 Femarstillstanden innebar vissa olagenheter for legala
vapeninnehavare

JRF vander sig emot beskrivningen att femarstillstanden endast innebéar ”vissa”
olagenheter for legala vapeninnehavare. Att en person glommer att férnya ett tillstand
och darmed blir polisanmald och atalad for vapenbrott, vilket férutom de legala foljderna
dven kan innebéra att dennes 6vriga vapeninnehav ifragasétts, kan inte betraktas som en
mindre oldgenhet utan det ar i allra hogsta grad ett stort problem for den som utsatts. JRF
anser heller inte att de forslag som utredaren lamnar for att mildra féljderna ar
godtagbara och tillrackligt férbattrar situationen for legala vapenagare.
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10.5.1 Regelbundna kontroller av behovet bor goras aven i
fortsattningen

Behov av vapen kan komma och ga och det finns férutsattningar som paverkar en
vapendagares aktivitet och behov. Det har géller for saval skytte som jakt och behovet kan
ocksa forandras over valdigt kort tid. Att bedriva skytte, till exempel, kraver en viss
inkomst da det ar dyrt att skjuta aktivt. Om en person under en kort och begransad tid blir
av med sin inkomst kan denne inte bedriva sitt skytte aktivt, och om detta sammanfaller
med fornyelse av tillstandet kan personen alltsa forlora sina tillstand pa grund av
bristande aktivitet.

Vidare kan andra forutsattningar, till exempel graviditeter eller familjebildning, skapa en
situation dar en person under en langre tidsperiod inte kan bedriva skytte. Att detta ska
leda till minskad aktivitet och ddrmed att behovet av enhandsvapen ifragasatts ar inte
rimligt. Samma situation galler fér bade skytte och jakt, dar behovet av enhandsvapen for
jakt ska baseras pa att personen bedriver jakt med enhandsvapen och det behovet kan
forandras at olika hall under kort tid. Till exempel kan hundar skadas eller d6 och innan en
ny hund &r injagad och fungerande har ett tillstandsbevis kravt fornyelse och behovet kan
da ifragasattas, dven om det i framtiden kan vara tydligt igen.

Behov av skjutvapen ska endast styrkas vid tillfallet for ansékan och sedan galler samma
regler for innehavare av enhandsvapen som for andra vapenagare. Sveriges vapenagare ar
foremal for omfattande kontroller och om en person begar ett brott eller drabbas av en
sadan sjukdom att vapentillstand bor ifragasattas kommer detta ske omgaende. En sadan
kontroll, som sker I6pande, uppfyller med bred marginal saval intentionerna fran EU:s
skjutvapendirektiv som behovet av att sakerstalla att skjutvapen inte hamnar i felaktiga
hander. JRF anser att dessa kontroller i allra hdgsta grad ar ”lampligare satt” enligt
utredarens bedémning och ddarmed kan de tidsbegransade tillstandsbevisen slopas.

JRF anser inte att det ar en tillracklig 16sning att en person som har bristande aktivitet
tvingas sélja sina vapen for att vid ett senare tillfalle sdka tillstand pa nya skjutvapen. Det
drabbar den enskilda personen i allt for stor utstrackning da andrahandsvardet for det
vapen som saljs langt understiger kostnaden av att inforskaffa nya vapen.

JRF finner att utredarens kommentarer att det finns knappt 80 000 enhandsvapen utan
tidsbegransning och att dessa inte avleds till den illegala marknaden med emfas
understryker att det inte ar proportionerligt i forhallande till syftet att ha inskrankningar
och férsvarande regelverk for legala vapenagare for att begransa tillgangen till vapen for
kriminella. Att risken for avledning skulle 6ka om mangden legala, kontrollerade och
tryggt forvarade skjutvapen Okar, uttrycks av utredaren pa ett rent spekulativt vis och kan
diarmed inte tillmatas nagon relevans. Nar statistik brukas maste alltid det som gar att
bevisa eller beldagga tillmatas relevans och spekulationer eller teorier kopplade till
statistiken kan inte tas for sanning.

JRF delar bilden att vi befinner oss i en kritisk situation i samhallet dar dodligt
skjutvapenvald i kriminella kretsar ar ett hot mot samhallet i stort. Att tro att den
situationen kan férandras genom att befintliga regelverk for legala vapenagare behalls
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eller ytterligare begransas ar dock orimligt. Mot bakgrund av att andelen legala
skjutvapen som forekommer i grov brottslighet ar forsvinnande liten gar det inte att, pa
ett proportionerligt vis, motivera att lattnader for legala vapenadgare férnekas. JRF vill
understryka att den samhallsutveckling som nu sker, sker inom ramen for befintlig
lagstiftning, vilket ar beldgg nog for att Sveriges regelverk och syn pa legala vapen med
bred marginal redan forhindrar att kriminella element far tag pa dessa vapen.

Som JRF beskriver i ”Allmanna synpunkter” ar en grundlaggande forutsattning den att
kriminella personer inte tar hansyn till lag eller férordning. Forsvarande regelverk for
legala vapenagare kommer alltid endast att forsvara for legala vapenagare utan att for
den delen begransa kriminella personers agerande.

10.5.2 Skarpt tillsyn kan vara ett alternativ till femarstillstand

JRF:s forslag ar att behov endast ska styrkas vid tillfallet nar tillstandet soks. Saledes finns
inget behov av tillsyn av om behovskravet ar uppfyllt dver tid. Det finns heller inget krav
utifran EU:s vapendirektiv att behovet ska kontrolleras I6pande och Sveriges I6pande
kontroll 6ver laglydighet och lamplighet i 6vrigt hos personen som innehar vapnet
uppfyller med rége EU:s vapendirektivs regelverk. JRF avstyrker sdledes forslaget att
skéarpt tillsyn 6ver behovskravet ska ersatta femarstillstanden.

Eftersom behov av jaktvapen kan variera mellan dagar och arstider &r det inte behovet
som ska motiveras var femte ar. Om behovet skulle anses vara uppfyllt I6pande maste till
exempel jakt kunna bedrivas med vapnet aret runt, vilket inte 4r mojligt da jakttiderna ar
begransade. Vidare kan behovet inte kopplas till ett kontinuerligt innehav av hund da
hundar ibland dor eller skadar sig hastigt och kan vara oférmoégna att jaga under en langre
period. Vidare kan ocksa generationsskifte hos en hundagares jakthundar innebara att
behov av vissa vapnet saknas for en kortare eller langre tid for att sedan ateruppsta. For
att det ska bli rattssdkert och férutsagbart ar det alltsa inte behovet som ska provas
I6pande utan lampligheten hos vapenéagaren, vilket gors dagligen i Sverige. Det ar saledes
praxis att endast lampligheten provas [6pande.

10.5.3 Hur kan ett skarpt tillsynsforfarande se ut?

JRF avstyrker utredarens forslag med samma motivering som under avsnitt 10.5.2.

10.5.4 Femarstillstanden ar ett battre alternativ an skarpt tillsyn

JRF anser inte att utredarens slutsatser i denna del till fullo méter utredningsdirektivet.
Utredaren har summariskt, utan forankring i vetenskap och med allt fér langt dragna
slutsatser utan beldgg i fakta, slagit fast att behovskontroll ar en forutsattning for att
tillstand ska beviljas for enhandsvapen. En infallsvinkel fran utredaren ar att mangden
skjutvapen, dels i samhallet och dels hos respektive person, skulle medféra en storre risk
att dessa skjutvapen faller i oratta hander och att behovet darmed ska styrkas |6pande.

JRF har tidigare ingaende resonerat kring effekterna av begransningar for legala
vapendgare vad galler kriminellas anvandning av legala vapen. Det saknas helt beldgg,

20



JAGARNAS
RIKSFORBUND

fakta eller statistik som starker utredarens syn i dessa fragor. De slutsatser som utredaren
drar i dessa fragor kan darfor lamnas utan vidare atgard.

Vad géller fragan om en enskild person som innehar manga vapen skulle vara mer
attraktiv for kriminella &n en person som innehar fa skjutvapen sa kan JRF forsta
resonemanget. JRF kan dock inte se hur en I6pande kontroll av dennes behov av de vapen
som denne redan har fatt tillstand for ska minska risken av att dessa vapen faller i oratta
hander. | JRF:s forslag ska varije tillstand som soks vad géller enhandsvapen
behovsmotiveras. Det betyder att en person som |6pande inforskattar nya skjutvapen
maste behovsmotivera varje vapen vid inkopstillfallet. Av praktiska skél innebar det att
denne lI6pande kommer att visa pa behovet av skjutvapnen som soks da majoriteten av
skjutvapeninnehavarna inte kdper samtliga vapen vid samma tillfdlle utan de kops in
I6pande under en langre period. En person som soker flera vapen samtidigt maste ocksa
kunna styrka behovet av samtliga vapen vilket ar svart av praktiska skal. JRF anser inte att
utredaren i tillrdcklig utstrackning har tagit hansyn till att varje enskild tillstdndsansokan
de facto innebar en behovsprovning och att det pa ett godtagbart vis ersatter den kontroll
som dagens femarslicenser medfor.

Mot bakgrund av ovan anforda anser JRF att det finns fullt tillrackligt underlag for att
foresla ett slopande av femarslicenser utan att nagot nytt kontrollsystem infors. Det
befintliga kontrollsystemet som bestar av I6pande (daglig) kontroll av vapenagarens
lamplighet och behovskontroll vid varje enskild ansdkan med rage uppfyller saval EU:s
vapendirektivs krav pa lamplighet hos vapenagaren och samhillets krav att sakerstalla att
dessa vapen inte hamnar i oratta hander utan endast finns hos personer som har behov
av dem.

10.6 Femarstillstanden bor avskaffas for andra andamal &n skjutning

JRF tillstyrker utredarens forslag.

10.7.1 Vissa bestammelser bor inte foras Over till den nya vapenlagen

JRF tillstyrker forslaget att bestammelsernai 2 kap. 6 a § vapenlagen om tidsbegransade
tillstand foér innehav av helautomatiska vapen och enhandsvapen for flerskott inte ska
foras over till den nya vapenlagen.

10.7.2 Ett skarpt tillsynsforfarande bor inforas

JRF avstyrker forslaget enligt motivering och resonemang under avsnitt 10.5.4.

10.8 Atgarder for att motverka de oldgenheter femarstillstdnden medfor

JRF avstyrker utredarens forslag att tidsbegransade tillstand ska finnas kvar. JRF anser det
val styrkt att det saknas skal utifran annan lagstiftning eller samhalleliga skal ha kvar
regleringen som endast begrdnsar innehav och mojligheter for legala vapenagare att
bedriva sin verksamhet utan att ha effekt pa den kriminella anvdandningen av vapen. De
olagenheter som medfors av femarslicenserna ar betydande for de enskilda vapenégarna
och ska darfor undvikas om inte sarskilda skal talar daremot.
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Om utredarens forslag anda beslutas och blir géllande tillstyrker JRF de forslag som
utredaren framfor under avsnitt 10.8 med vissa forandringar enligt nedan. JRF ser positivt
pa utredarens intentioner att sddana brott som féljer av att femarslicenser inte férnyas i
tid ska medfdra ringa, eller inga, straff. Grundlaggande ar dock att den som ager vapen ar
en laglydig person som inte vill bega brott — oavsett brottets art och allvar.

10.8.2 Tillfalliga omstandigheter bor inte hindra fornyelse

JRF anser att forfattningstext och utredningen maste vara tydligare i det har fallet.
Tillfalliga omstandigheter, som beskrivs i utredningen, ska medféra att tillstand férnyas.
JRF anser allts3 att ordet "bor” ska bytas ut till “ska”, sa att ndgon vidare tolkning inte kan
goras av tillstandsmyndigheten. Det skapar en fértroendeingivande situation dar enskilda
personer vet vad de kan vanta sig nar de kontaktar tillstandsmyndigheten. Det maste
ocksa framga att sddana omstandigheter ska kunna foreligga vid fler tillfallen och under
langre perioder och ddrmed ska tillstanden kunna férnyas mot bakgrund av samma eller
andra omstandigheter vid flera tillfallen.

11.5 Kraven pa behov och andamal fortydligas

JRF vill sarskilt betona att mojligheten ska finnas for féreningar med huvudsakligt fokus pa
jaktskytte (till exempel traning eller provtagning fér Jagarexamen eller traning infor jakt)
ska ha mojlighet att anstka om tillstand for skytte och att detta ska innefattas i begreppet
"malskytte”.

11.7 Anmalan och registrering av den som har ett betydande inflytande

JRF avstyrker att en anmaélan ska inkomma sa snart som majligt, och att det normalt ska
antas betyda senast samma dag som forandringen trader i kraft. Det ar, for en ideell
forening med arsstimma, en allt for begransande formulering som inte ar praktiskt
applicerbar. Det bor framga en langre tidsfrist och det maste tydligt framga hur en sadan
anmalan ska goras for att enskilda personer inte ska drabbas om de véljsin i en ideell
styrelse. Det ar ocksa relevant att tydliggéra vem som ar en sadan person i fraga om
styrelseledamoter, suppleanter, valberedningsledamoter eller revisorer.

11.8 Krav pa forestandare och erséattare bor inte inforas

JRF tillstyrker bedomningen att det inte bor inforas krav pa férestandare och ersattare for
skyttesammanslutningar.

14 Hantering av organisationers skjutvapen

JRF tillstyrker forslaget som medfor 6kad tydlighet och mojliggor for skytteforeningar att
bedriva saval tranings som tavlingsverksamhet i en bred omfattning och samtidigt skapar
ett tydligt regelverk att férhalla sig till vad galler hantering och transport av foreningens
vapen.
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15.4.1 De fysiska tillstandsbevisen fasas ut

JRF tillstyrker utredarens forslag att fysiska tillstandsbevis ska fasas ut till forman for en
digital tjanst for tillstandsbevisen.

16.5 Ett system med dverlatelseanmalan

JRF delar utredarens synpunkter att dagens regelverk satter bade saljare och kdpare av ett
vapen i en otydlig 4gandeskapssituation. Den som har ratt att inneha vapnet (alltsa som
har tillstandet) ar inte nédvandigtvis samma person som ager vapnet rent praktiskt (alltsa
som har betalat for det och darmed kan antas ha ett dganderattsligt ansprak pa vapnet).
Mot bakgrund av det ar JRF positiva till att det ges majlighet att tydliggora att tillstand att
forvarva och tillstand att inneha &r tva skilda saker, och att tillstand att férvarva pa ett
enkelt satt ska 6verga i tillstand att inneha néar saval Polismyndigheten har gett
medgivande till tillstdnd och det faktiska kopet har genomforts.

JRF anser dock att denna funktionalitet r beroende av en digital tjanst for vapentillstand
for att fungera smidigt. Darfor bor inforandet av ett sddant system ske forst efter att ett
system for digitala tillstand har lanserats och har uppnatt god funktionalitet. Via ett
sadant system finns goda mojligheter att bade saljare och kdpare pa ett tryggt vis kan folja
processen och tillsammans godkanna saval anstkan om tillstand och bekriftelse pa
Overlatelse. For den som ska forvarva ett vapen for vilket det finns ett fysiskt tillstand sa
forfaller detta tillstand samma stund som saljare och képare digitalt har bekraftat
overlatelsen. Det fysiska tillstandet ska da insdndas till Polismyndigheten for forstorning.
For den hdndelse att den som avyttrar ett vapen (séljaren) inte har méjlighet till digital
signering kan den som ansoker om tillstandet (kdparen) meddela detta och da sker
korrespondens mellan Polismyndigheten och saljaren brevledes men kdparen ges
fortfarande majlighet att bekrafta overlatelsen digitalt. Detta torde endast vara en
interimistisk [6sning da digitaliseringen i samhallet fortfarande 6kar.

17 Vissa fragor om ljuddampare, vapenmagasin och ammunition

JRF tillstyrker forslagen i avsnittet som beror forlangning av tidsfristen under vilken en
person kan inneha vapenmagasin och ljuddampare i samband med avyttring av vapen.

18 Utlaning av skjutvapen

JRF tillstyrker férandringarna som huvudsakligen ar av forenklande och tydliggérande art.
JRF ser positivt pa att regelverket om sa kallade laneintyg, alltsa dar skjutvapen lanas ut
till en person som har tillstand att inneha ett vapen av samma sort som lanet avser, ska
ges en teknikneutral utformning och i framtiden dven kunna lamnas digitalt.

19.5 En okad flexibilitet avseende var enskilda personers skjutvapen
ska forvaras

JRF ser positivt pa utredarens forslag att en vapeninnehavare ska ha stérre mojligheter att
forvara vapen pa en annan plats dn dar denne ar folkbokférd. Typexemplet handlar om
personer som har olika boenden eller fritidsboenden dar denne tillbringar mycket tid och
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da vill kunna férvara vapnen pa olika platser under olika tider av aret. | dagslaget finns
brister i regelverket som medfor att tillfallig forvaring, till exempel i en sommarstuga,
forhindras eller forsvaras.

JRF avstyrker den delen i forslaget som anger att en sadan forvaring ska vara forknippad
med en ansdkan och rekommenderar att en sadan forvaring i stéllet ska vara forknippad
med ett anmalningsforfarande. Kravet pa lika saker forvaring ska framga tydligt i
lagstiftningen och det aligger vapenégaren att sdkerstalla att forvaringen uppnar kraven,
vilket kan kontrolleras genom Polismyndighetens |I6pande kontroller av vapenforvaring
sasom sker redan i dag. JRF motsatter sig kraftigt att ett ansokansforfarande ska vara
belagt med en ansoékningsavgift da ndgon sadan avgift inte tas ut i dagslaget forknippat till
forvaringen av vapen utan endast forknippat med tillstandet.

JRF vill med bestamdhet framfora att ett foreslaget regelverk dar mojlighet finns till
forvaring pa annan plats, bade tillfallig och av mer langvarig art, kommer 6ka sakerheten
vid vapenforvaringen. | dagslaget finns endast vag ledning kring vad som galler for
forvaring av skjutvapen vid vistelse i till exempel fritidshus eller i samband med
samboende utan att folkbokféringsadressen uppdaterats. Att det ges majlighet for en
vapendgare att anmala att forvaring dven kommer att ske pa andra platser, och att det
villkoras mot samma krav pa saker vapenférvaring som om vapnen forvaras i dennes hem,
kommer leda till att vapen ofrankomligt férvaras i vapenskap nar de inte anvands.

JRF noterar utredarens resonemang angaende behovet for Polismyndigheten att kdnna till
pa vilken eller vilka platser vapen kan férvaras. Det kan till exempel vara relevant vid
ingripanden mot vissa adresser och JRF respekterar till fullo det synsattet. JRF vill
ytterligare fasta vikt vid ett av utredaren fort resonemang som JRF anser ar relevant dven
vid andra delar i utredningen: Vidare dr det inte en sdrskilt realistisk tanke att sGdana
personer som man kan komma att vilja géra ingripanden mot dr intresserade av att
respektera en anmdlningsskyldighet. En anmdélningsskyldighet framstdr dérfér som en
onddig administrativ bérda bdde fér vapeninnehavarna och Polismyndigheten. JRF delar
utredarens slutsats till fullo och anser att resonemanget ar applicerbart pa andra delar av
utredningen ocksa, ndamligen att de personer som i stor utstrackning kan antas vilja bryta
mot regelverket heller inte paverkas av ett strikt regelverk.

19.6 Utvidgade moijligheter till forvaring hos annan

JRF tillstyrker utredarens forslag i de delar som rér enskilda personers forvaring hos andra
enskilda personer och vill sdrskilt podngtera att det ar viktigt att tillstand till sadan
forvaring inte ska ses som en temporar [6sning dven om tillstanden ar tidsbegransade.
Skalen som finns for forvaring hos annan kan kvarsta under en lang period och ddrmed
ska den restriktiva tolkning som Polismyndigheten tidigare gjort, men som visat sig
felaktig enligt rattsfallet HFD 2024 ref. 7 tydligt bortses fran i lagstiftningen.

JRF noterar att de regler som géller forvaring vid skyttegymnasier ger stora friheter for
saval elev som skola att 16sa en forvaring som ar [amplig med hansyn till saval eleven som
skolans forutsattningar. Med tanke pa att det kommer ske manga och regelbundna
ansokningar arligen och med tanke pa att det handlar om en grupp personer som ar
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ekonomiskt svaga (minderariga personer) och dar vapeninnehavet dessutom ar en viktig
del av utbildningen anser JRF att ansokan av sddan forvaring hos annan som géller for
skytte- och jaktgymnasier inte ska vara belagd med nagon kostnad. Ett alternativ ar att
skolan ges mdjlighet att anséka om forvaring av flera elevers vapen samtidigt till samma
kostnad som en enskild ansdkan vilket drastiskt sanker kostnaden for varje enskild elev.

20 Tydligare mojligheter att beakta risker for allman ordning och
sakerhet

JRF avstyrker de forslag som foljer av avsnitt 20. Att utredaren i inledningen av avsnittet
diskuterar ovriga foreslagna lattnader och konstaterar att de ar befogade och bor inforas,
och sedan for vidare resonemanget kring skyddsniva ger intrycket av att det handlar om
en utpressning dar eventuella lattnader som var och en ar befogade, proportionerliga,
avvagda och bevisligen var for sig inte paverkar sdkerhetsniva eller trygghet for
medborgarna villkoras mot att en sarskild reglering — vars effekt ar rent spekulativ och
inte finner stod i vare sig forskning eller statistik — infors.

JRF avstyrker férslagen mot bakgrund av att de inte uppfyller kraven i utredningsdirektivet
och att direktivet inte stallt krav pa utredning av denna fraga. Utredningens direktiv och
syfte har varit att efterstrava lattnader och forenklingar for legala vapenagare och det
forslag som lamnas i avsnittet &r inte i enlighet med direktivet. JRF kommer i detalj ga in
pa varfor det som foreslas i avsnittet inte kommer bidra till att 6ka tryggheten och
sakerhetsnivan i Sverige.

Enligt uppgifter som framkommit i media finns en koppling i utredarens forslag till EU:s
vapendirektiv. Darmed avstyrker JRF férslagen mot bakgrund av att EU:s vapendirektiv
redan dr implementerat i svensk lagstiftning. Ytterligare atgarder med hansyn till EU:s
vapendirektiv maste féregas av en noggrann separat utredning och ska inte ingd i en bred
utredning av vapenlagstiftningen, som denna.

20.2 Utgangspunkter

JRF vill absolut tydliggora att vi ser allvarligt pa laget i samhéllet. Mot bakgrund av det
maste det ocksa konstateras att den situation som Sverige befinner sig i har skapats under
en period dar skyddsnivan och kontrollen av vapen varit stor. Faktum &r att Sverige utifran
ett internationellt perspektiv har en oerhort restriktiv hallning till vapeninnehav bade
avseende typ och antal. Den typ av vapen som kommer diskuteras under avsnitt 20 har
under perioden varit kraftigt begransade och kommer sa forbli, dven om den reglering
som foreslas i avsnittet inte infors. Framst beror det pa den oerhérda tillgang till illegala
vapen som finns och som kan antas dka kraftigt i takt med att narliggande krig fortloper
och forhoppningsvis upphor. Det ar ocksa av stor vikt att se till den minimala férekomsten
av legala vapen, bade jaktvapen, enhandsvapen, halvautomatiska sportskyttevapen och
till och med helautomatiska vapen, i kriminella kretsar. Det ar valbelagt och en sanning att
kriminella personer inte bemddar sig att stjala legala vapen da det ar forknippat med
stora risker och langa straff och tillgangen till illegala vapen ar sadan att det inte finns
incitament for kriminella att stjala legala vapen — oavsett vapnens funktion.
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Personer som dr malmedvetna och vill bryta mot lagen kommer att valja en enkel vag for
att skaffa det verktyg som behovs. Det dr detsamma oavsett om det ar kriminella
personer i den grova organiserade brottsligheten eller personer som vill bega
terroristbrott. Sedan lang tid tillbaka och under en 6verskadlig framtid kommer tillgangen
till illegala vapen vara det absolut enklaste sattet att tillskansa sig vapen. Det syns tydligt i
statistiken som anger att endast nagon enstaka procent av alla beslagtagna vapen har
legalt ursprung i Sverige.

Den grundlaggande fragan hanger tatt ihop med tidigare resonemang om
proportionalitet. For att en inskrankande atgard ska vara proportionerlig maste den
forvantade effekten vara sadan att det motiverar intranget hos enskilda personer, i det
har fallet begransningen for legala vapenagare att bedriva sin sport eller jagare att bedriva
jakt. Jaktens samhallsnytta och behovet av omfattande jakt ar tydlig men JRF kommer inte
ga in mer ingaende pa det i det har remissvaret da inget framkommer som pa nagot vis
ifragasatter det pastaendet.

Att vissa halvautomatiska vapen, som utredaren forenklat kallar for vapen av AR-15 typ
(darfor valjer JRF att i remissvaret hanvisa till dem som ”vapen av AR-typ”), numera gar
att fa licens pa for jakt ar en naturlig foljd av att Naturvardsverkets regelverk for jaktvapen
har moderniserats och en godtycklig formulering tagits bort. Sedan detta tillats har det
forflutit ungefar ett ar och det har, enligt Polismyndigheten, beviljats ett “stort antal”
sadana tillstand. JRF noterar att det, under denna tid, inte har férekommit uppgifter om
att ett enda av dessa vapen har stulits eller forlorats och inte heller finns uppgifter om att
de férekommit vid brottslig anvdndning. Om intresset och anpassningsférmagan hos
kriminella element har varit sa stor som utredaren ger sken av torde dessa vapen
omgaende ha inférskaffats och direkt forekommit vid brott. Det har inte skett, och det
beror pa det resonemang som JRF tidigare anfort att kriminella inte ar intresserade av
legala vapen da tillgangen pa illegala vapen ar storre och risken att legala vapenagare
anvander sina vapen for att bega allvarliga valdsbrott ar statistiskt sett obefintlig.

Utredaren hanvisar vidare till att Polismyndigheten problematiserat tillstandsgivning av
vapen av AR-typ med att det finns andra skjutvapen och anordningar utan legitimt civilt
anvandningsomrade och att dessa maste forbjudas. Detta exemplifieras med
vapenbestyckade robotar och drénare, fjarr- och sjalvstyrda vapen och vapen som ar
avsedda for barridrbrytande ammunition. JRF ser inte ett motsattsforhallande utan anser
att lagstiftningen pa ett tryggt vis, redan i dagsldget, kan sdkerstalla att det inte
forekommer tillstandsgivna vapenbestyckade robotar eller vapenbestyckade drénare hos
allmanheten.

20.3 Det finns vapen utover helautomatiska vapen och enhandsvapen
som ar sarskilt samhallsfarliga

JRF finner i och for sig inget sarskilt skal att resonera kring innehav av helautomatiska
vapen for jakt da de inte ar tillatna. Daremot vill JRF ta avstand fran féljande formulering:
Hur samhdllsfarligt ett skjutvapen kan anses vara kan inte ses isolerat, utan bér bedémas i
relation till det dndamdal for vilket vapnet ska innehas. JRF hdpnar éver resonemanget och
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anser inte att andamalet for innehav styr huruvida ett vapen ar mer eller mindre potent
eller "farligt” utan det ar endast vapnets tekniska forutsattningar, och i synnerhet den
person som innehar vapnet, som avgor detta. Vapen som innehas legalt innehas
bevisligen av laglydiga manniskor utan vilja att anvanda vapen vid brott — annars far dessa
personer inte inneha vapen. Saledes ar legala vapen, oavsett anvandningsomrade, inte
mojliga att definiera som ”sdrskilt samhallsfarliga”. JRF vill podngtera att enskilda
personer kan vara ”séarskilt samhallsfarliga” men att dessa personer inte far dga vapen,
darfor valjer de att kdpa sina vapen illegalt.

20.4 Ett skjutvapens farlighet

JRF understryker att ett skjutvapens farlighet huvudsakligen bestams av den som brukar
det. Att det finns mojlighet att bygga om ett vapen och dndra dess funktion fran till
exempel halv- till helautomatiskt med hjalp av eftermarknadsprodukter ar, i
sammanhanget, inte relevant da det inte dr nagot som legala vapenagare kommer gora
med sina legala vapen eftersom det ar olagligt. Mot bakgrund av att det inte finns
beskrivet nagot fall dar legala vapen av AR-typ har férsvunnit eller stulits och sedan
brukats i kriminell verksamhet anser JRF att hela resonemanget om ett skjutvapens
farlighet bygger pa teorier som i sig kan vara relevanta men som i ssmmanhanget saknar
relevans.

20.5 Polismyndigheten ansvarar for att vapeninnehav ar forenliga med
allman ordning och sakerhet

For JRF ar det tydligt att det svenska systemet, som innebar en rigords bakgrundskontroll
och l6pande kontroll av vapenagares lamplighet, tillsammans med andra samhallsaktérers
(till exempel lakare) mojlighet att yttra sig kring en persons lamplighet att inneha
skjutvapen ar det som skapat den situation som vi nu befinner oss i dar legala vapen inte
stjals eller tappas bort i namnvard omfattning och i oerhért ringa omfattning anvands vid
grov brottslighet. Med det faktum att det finns uppat 150 000 enhands- och
halvautomatiska vapen i samhallet och dessa dnda inte ar av intresse for kriminella i
bakhuvudet blir det tydligt att det viktiga for att bibehalla allm&n ordning och sdkerhet &r
att kontrollera vem som far inneha vapen, inte vilken sorts vapen som framst innehas.

20.6 Utrymmet for att neka tillstand pa grund av att vapnet ar
samhallsfarligt bor fortydligas

JRF anser att det mest relevanta att diskutera i denna fraga ar vilken foljd atstramade
regler for legala vapenagare far for det dodliga skjutvapenvaldet. Mot bakgrund av att det
saknas statistik eller forskning som stodjer att legala skjutvapen anvands i storre
omfattning i grov brottslighet ska eventuella atgarder som vidtas mot legala vapenégare
pa ett tydligt satt kunna visa att de far effekt. Att forbjuda vapen av en viss vapentyp (AR-
typ) for en viss verksamhet (jakt) kan inte pa nagot vis forandra den situation som nu
rader eftersom dessa vapen inte férekommer vid grov brottslighet. Det finns heller inga
skél, annat dn rena spekulationer utan beldgg, att ett férbud kan fa sadana effekter i
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framtiden. Det &r darmed oproportionerligt att neka tillstand fér vissa vapen om syftet ar
att minska det grova valdet och det dédliga skjutvapenvaldet.

20.7.1 AR-15 och liknande halvautomatiska gevar bor inte fa innehas for
jakt

JRF avstyrker forslagen i avsnittet att vissa vapen och vapentyper inte ska fa innehas for
jakt. Som JRF ingdende har beskrivit ovan kommer en sadan atgard inte att fa nagon
effekt pa det befintliga skjutvapenvaldet och det finns inget i forskning eller annan data
som visar att det kan fa en effekt i framtiden utan sadana slutsatser ar rent spekulativa
vilket inte kan tillatas ligga till grund for lagstiftning som ar sa inskrankande for manniskor.
JRF anser att forslaget inte ar forenligt med utredningsdirektivet och darmed heller inte
ska genomforas.

JRF vill sarskilt poangtera att forbudet inte innebar ett forbud mot vapentypen. Det
kommer dven fortsattningsvis vara mojligt for enskilda personer att sdka och fa tillstand
att inneha AR-15 och liknande vapen. Sadana tillstand maste dock sokas for malskytte och
inte for jakt. Det finns ingen analys gjord som pavisar att vapen for jakt ar sarskilt
eftertraktade utan det kan antas att vapen for malskytte ar lika eftertraktade for
kriminella som vapen for jakt.

Utredaren beskriver en situation dar en ensamagerande garningsman skulle vara mer
trolig att ta jagarexamen for att darigenom kunna kdpa jaktvapen an att denne skulle
engagera sig i en skytteforening for att darigenom kunna képa malskyttevapen. Utredaren
har inget beldagg for den beskrivningen utan den ar rent spekulativ och finner inte stod i
forskning eller statistik. Faktum kvarstar att det ar markant lattare och billigare for en
person som &r intresserad av att bega valdsbrott att kopa illegala vapen. JRF vill ocksa
trycka pa de férandringar som gjorts for att ta jagarexamen dar det digitala teoriprovet
medfort att en person maste investera mycket tid for att lara sig de kunskaper som kravs
for att klara teoriprovet. Vidare kommer traningsskyttet sannolikt forlaggas vid en
godkéand skjutbana och de praktiska proven maste forlaggas vid en godkdnd provbana for
en godkdnd provledare. Den typ av social kontroll som utredaren menar finns i
skyttesammanslutningar finns saledes alltsa dven for den som ska ta jagarexamen.

Utredaren resonerar om begrepp som “pistolammunition” och “gevarsammunition”. Det
anser JRF inte ar gangbart da ammunition ofta kan anvédndas i olika sorters vapen, dven
om viss ammunition oftare anvands i enhandsvapen eller gevar. JRF ser bekymmersamt
pa resonemanget huruvida olika sorters magasin kan inforas i ett halvautomatiskt vapen
och vilka vapen som i sa fall kommer tréffas av bestimmelserna. Utifran resonemanget
ser JRF en stor risk att samtliga halvautomatiska kulgevar avsedda for jakt kan komma att
traffas av regleringen, oavsett vad utredarens intentioner i den fragan ar.
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20.8 Det behovs aven en ventil for oproportionerligt samhallsfarliga
skjutvapen

JRF avstyrker forslaget. Det framgar i utredningen att vissa enskilda vapentillstand ska
kunna nekas om riskerna som vapnet medfor fér samhallet ar oproportionerligt stora i
forhallande till nyttan som vapnet medfor till vapenagaren. Enligt tidigare resonemang ar
det for JRF tydligt att riskerna fér samhallet med legala vapen ar forsumbara och att ingen
data eller statistik finns som visar att samhallet I6per nagon risk for legala vapen. Mot
bakgrund av det ter sig en sadan reglering fullkomligt 6verflodig da den inte kan komma
att fa genomslag eftersom en proportionalitetsavvagning ofrankomligt kommer visa att
behovet, oavsett hur litet det kan vara, alltid &r storre an riskerna som &r néra pa
obefintliga.

22.2.1 Yrkesmassighetskravet for vapenhandlare

Det finns brister i systemet i dagslaget satillvida att vapenhandlare respektive grossister
inte informeras om férandringar som skett i andras vapenhandlartillstand. Det kan leda till
att en aktor med vapenhandlartillstand i god tro bedriver handel med en annan aktér, da
sadant skett under manga ar, fastan ett vapenhandlartillstand &r aterkallat.
Polismyndigheten maste informera berérda parter i samband med att
vapenhandlartillstand aterkallas. Samma informationskrav maste aligga Polismyndigheten
vad géller beslut som fattas gallande personer som ar bemyndigade att handha
verksamhetens vapen.

Vidare anser JRF att det maste tydliggoras hur kunskapskraven ser ut for att ett
vapenhandlartillstand ska meddelas. Om det féreskrivs att viss kunskap ska finnas maste
det for transparensen ocksa finnas mojlighet for de aktérer som bedriver eller vill bedriva
vapenhandel att satta sig in i regelverket. Risken annars ar att tillgangen till aktérer med
vapenhandlartillstand minskar vilket kommer paverka saval jagare som sportskyttar.

22.2.3 Tydligare regler om ansokningen

Det maste finnas tydliga riktlinjer fran myndigheterna hur férvaring av vapen i verksamhet
ska fungera. Det innefattar tydliga tekniska specifikationer gallande skyddet och
eventuella regelverk som hor till det. Det ar viktigt for att befintliga och nya aktorer ska
kunna anpassa sig och sadkerstalla tillgangen till vapenhandlare dven framgent.

22.2.5 Tydligare regler om inkdps- och forsaljningsforteckningen

Det finns stora vinster att géras hdar om en anpassat digitalt system tillhandahalls dar
vapens agare tydligt kan visas sa vapnen hela tiden kan sparas. Vi ar fragande till varfor
bestallningar som har lagts men annu inte levererats ska redovisas och anser att
myndigheterna maste tillhandahalla ett anpassat system. De kostnader som handlarna far
palagda som en f6ljd av 6kad administration betalas i slutdndan av konsumenterna varfor
det ar viktigt att systemet ar val avvagt och inte gar langre dn vad som krévs.
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22.3.2 Yrkesmassighetskravet for reparatorer

JRF vill sarskilt podngtera att kompententa vapenreparatorer ar av stor vikt for bade
jagare och sportskyttar. Darfor maste regelverket for vapenreparatorer vara anpassat for
deras specifika verksamhet vilken inte ar densamma som vapenhandlare. Eventuella krav
pa vinstsyfte ska tas bort da de kan tolkas godtyckligt och oméjliggora for en nischad
vapenreparator, som kanske specialiserat sig pa en viss sorts vapen, att bedriva sin
verksamhet. | regelverket for vapenreparatorer maste ocksa hansyn tas till att de inte pa
samma vis som vapenhandlare har méjlighet att valja vilka vapen som hanteras utan det
ar baserat pa kundens behov och 6nskemal. Forvaringsregelverket maste anpassas utifran
den forutsattningen.

22.3.3 De dvriga kraven for tillstand

| likhet med var JRF har framfért under avsnitt 11.7 maste det tydliggéras vem som &r en
sadan person som kan antas ha betydande inflytande 6ver en verksamhet. For
vapenhandlare kan dgandeskap ske genom Aktiebolag och det kan dven finnas utlandska
dgare. Risken med en allt for tydlig formulering ar att det skapar en mdjlighet till en
godtycklig tolkning av regelverket.

22.3.7 Tillsyn

Det finns ett problem med regelverket kring nar nagot formellt blir en tillstandspliktig
vapendel. Det &r till exempel svart att definiera nar ett radamne till en pipa (alltsa ett
stalror) blir en licenspliktig pipa. | dagslaget finns en mojlighet till olika tolkning i dessa
fragor vilket riskerar att drabba enskilda vapenhandlare och reparatérer i allt fér stor
utstrackning. For att tillsynen ska bli relevant och rattssaker maste alltsa vilka delar som
tillsynen omfattar definieras.

22.7 Inlésen av vapenhandlares skjutvapen

Som utredaren har varit inne pa ar det vanligt att vapenhandlare dgnar sig at
kommissionsforsaljning, alltsa att de saljer vapen for privatpersoners rakning. Det maste
inforas ett skydd for privatpersonerna dar staten |0ser in dessa vapen, oavsett av vilket
skdl som handlarens tillstand aterkallas.

Vidare har vapenhandlare historiskt paverkats mycket av faktorer som inte legat inom
deras mandat att paverka. Till exempel har langa handlaggningstider och osakerhet kring
om vissa vapen kan tillstandsges for jakt paverkat manga handlare som tvingats bara
varulager med enorma varden. | vissa fall har detta lett till konkurs for handlaren. Om en
handlare kan peka pa att skalet till att tillstandet aterkallas ar sadant som ligger utanfor
dennas mojlighet att paverka ska staten l6sa in handlarens skjutvapen.

23 Inforsel med stod av det europeiska skjutvapenpasset

JRF vill inledningsvis klargora att, savitt férbundet vet, beviljas tillstand till inforsel i princip
i samband med alla ansékningar som gors. Forbundet kdnner inte till att nagon skulle ha
nekats att féra in skjutvapen for jakt eller tavling, i de fall det handlar om legala vapen.
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Det svenska forfarandet, som dels ar kostsamt och dels skapar en orimlig situation for
europeiska medborgare som bor vara ute minst sex veckor innan en resa, far i sjalva
verket inte ndgon kontrolleffekt utan det blir endast en form av stampelskatt dar
utlandska europeiska medborgare tvingas betala for en ansékan som de i praktiken ar
garanterade att fa beviljad. Saledes ar inte det svenska férfarandet en hojning av
sdkerhetsnivan jamfort med EU:s skjutvapenpass utan endast ett hinder som
byrakratiserar och skapar oproportionerliga problem foér europeiska medborgare.

23.6 Nordisk utblick

JRF vill sarskilt betona de slutsatser som dras av NSK i Danmark och den finska tullen. NSK
anger att de inte har nagra indikationer pa att vapen som transporterats in i landet med
hjalp av skjutvapenpasset anvands i kriminella situationer och de vill dessutom
understryka att de inte tror att det ar denna sorts vapen som anvands av de kriminella.
Den finska tullen har heller inga indikationer pa att skjutvapen fors in med hjalp av
vapenpasset for att sedan anvandas vid brottslighet. Deras uttalanden ligger helt i linje
med vad JRF anfort tidigare, namligen att kriminella personer inte ser ett behov av att till
stor eller liten del legalisera delar av sitt vapenagande utan foredrar att, for sitt kriminella
bruk, anvanda illegala vapen.

23.7.2 Brott och olyckshandelser med skjutvapen

Under rubriken avledning av legala vapen fors ett resonemang om risken att vapen som
fors in i Sverige pa laglig vag skulle avledas ut i samhaéllet och dar komma till kriminell
anvandning. Utredaren jamfor har med bade Finland och Danmark, dar respektive lands
myndigheter har angett att de inte ser nagon risk for detta eller har sett nagra tecken pa
att det sker. Utredaren papekar da att det har maste forstas i samband med att Sverige
har storre problem med dodligt skjutvapenvald dn dessa lander. JRF finner pastaendet
anmarkningsvart och vill med bestamdhet fastsla att det uppenbarligen da inte &ar Sveriges
regler for inforsel av skjutvapen som skapat den situation med dodligt skjutvapenvald som
vi har i Sverige. Det dr ddremot alldeles uppenbart att det pa ett allt fér enkelt satt gar att
smuggla in illegala vapen och att det ar grunden till att det begas manga dodsskjutningar i
Sverige. Att Polismyndigheten anser att det inte gar att gora en tillforlitlig beddmning av
hur manga (eller fa) extra vapen som kan avledas varje ar gar heller, mot bakgrund av
ovanstaende resonemang, inte att ha som grund for att inte infora enklare regler for
inforsel.

Att utredaren anser att ett forenklat forfarande for inforsel av vapen skulle medféra en
okad risk for smuggling och avledning av illegala vapen ar ett pastdende som ar taget helt
ur luften utan nagot stéd i svensk forskning eller statistik eller for den delen i lardomar
eller erfarenheter dragna av nagot av vara grannlander. Att smuggling, per definition,
innebar illegal inférsel och att sadan svarligen forhindras genom att reglering infors torde
vara sjalvklart for alla och envar.
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23.7.6 Sammanfattning

Mot bakgrund av det som utredaren anfor anser JRF att det inte ar rimligt att inte
mojliggora inforsel med stdd av EU:s skjutvapenpass med hanvisning till att det kan
medfora 6kad vapensmuggling, 6kad avledning av legala vapen och en 6kad risk att
skjutvapen anvands vid brott. Om sadana pastaenden gors maste det presenteras nagon
form av data, statistik eller forskning fran Sverige eller nagot annat land som beldgger det.
Eftersom ingen sadan kunskap finns gar det heller inte att dra ndgra sadana slutsatser
vilket medfor att det blir rent spekulativt. Lagstiftning kan inte baseras pa spekulationer, i
synnerhet inte om det medfor begransningar for laglydiga vapenéagare.

23.8 Konsekvenser for inforsel av ammunition och ljuddampare

JRF anger huvudsakligen samma som i det féregaende, alltsa att ingen data, statistik eller
forskning presenteras som stoder tesen att en dkad inforsel av legala ljuddampare och
ammunition kan leda till 6kad avledning av detta.

23.9 Ett forenklat inforselforfarande bor inforas endast for malskjutning

JRF tillstyrker att det forenklade inforselférfarande infors for malskjutning men avstyrker
att det ska galla “endast” for detta. JRF anser att ett forenklat inforselférarande enligt
EU:s skjutvapenpass ska gélla dven for jakt och jaktvapen.

Utredaren anfor att den som @mnar jaga i Sverige kan antas ha lang framférhallning och
darmed ha mojlighet att ansoka i sa god tid att det befintliga regelverket inte utgor ett
hinder. JRF anser att utredaren har dragit dessa slutsatser pa felaktiga grunder och att de
negativa foljderna det far for saval utlandska som svenska jagare ar oproportionerligt
stora i forhallande till de sm3, i princip obefintliga, positiva foljderna som det kan fa for
sakerheten i Sverige.

Aven jakten har varit del av en stor internationalisering. Med det menar JRF att manga
svenska jagare har kontakter i andra lander, framst i Europa, och numera bedrivs ofta jakt
i andra europeiska lander av svenska jdgare och vice versa. Sadan jakt kan vara bokad
langt i forvag men kan ocksa uppsta hastigt, till exempel i samband med att
licenstilldelningar av vissa arter meddelas. Det kan ocksa finnas exempel dar utldndska
jagare jagar alg i Sverige under september, men pa grund av att tilldelningar inte fylls eller
att avlysningsjakt medges kan de aterkomma dven senare under sdsongen. Detta kan
forhindras och begrdansas om de tvingas goéra en ansdkan som tar lang tid.

Vapen som férs in i landet i syfte att jaga med maste uppfylla svenska regler for jakt. Det
handlar, enligt JRF:s uppfattning, om narapa 100 % traditionella jaktvapen i form av
manuellt repeterande kulgevar eller hagelgevar. Dessa jaktvapen ar, enligt all erkand
forskning och statistik, inte stoldbegarliga och darmed finns heller ingen risk for avledning
eller att dessa vapen kommer till brottslig anvandning.

Vidare vill JRF annu en gang papeka att inférsel av dessa vapen inte nekas vid ansdkan. JRF
har foérvisso inte tagit del av den statistiken men anser att utredningen bor kompletteras
med detta. JRF:s Overtygelse ar att dessa vapen i princip uteslutande tillats att
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transportera in till Sverige, vilket innebar att det inte medfoér nagon positiv forandring vad
galler sakerhetslaget i Sverige utan endast fyller funktionen av en ”stampelskatt” dar
europeiska jagare far bekosta svenskt myndighetsarbete.

23.11 Ett forenklat inforselforfarande for malskjutning

JRF tillstyrker forslaget men vill podangtera att det i utredningen resoneras kring
"tavlingsskjutvapen” och JRF vill lyfta att det uttrycket inte anvands i svensk lagstiftning i
ovrigt och att det svart att definiera eftersom samma vapen kan vara bade jakt-,
malskytte- och tavlingsvapen beroende pa i vilken situation det anvands. Internationellt
delas séllan vapen upp utifran dndamal vilket ytterligare kan komplicera detta.

24 Handlaggningstiderna i arenden om innehavstillstand

JRF anser att en grundldaggande brist i utredningen ar att de anser att
handlaggningstiderna under den senaste tiden skulle vara acceptabelt Idnga utan att ta
hansyn till att dessa ar skapade av att stora medel tillforts polismyndigheten i ett separat
projekt for att forkorta handlaggningstiderna. Nar dessa medel upphor finns inga tecken
pa att handlaggningstiderna kommer fortsatta vara acceptabla utan de kommer da att 6ka
igen. Vidare anser JRF att det ar viktigt att vaga in kostnaderna for samhallet med
tillstdndsgivningen.

JRF anser att digitalisering tillsammans med en kraftig utvidgning av jaktvapengarderoben
som innebar farre behovsmotiveringar skulle innebara stora positiva foljder for
licenshandlaggningen. Forslag for digitalisering har hanterats tidigare under utredningen
och JRF stéller sig positivt till sddana forslag. Den absoluta majoriteten av
tillstandsdarenden som hanteras avser jaktvapen inom ramen for jaktvapengarderoben
men en icke-forsumbar andel avser jaktvapen som kraver motivering av sdkanden. Dessa
tillstand skapar ocksa en storre arbetsborda for polismyndigheten och en utékning av
jaktvapengarderoben enligt vad JRF har anfért tidigare skulle positivt bidra till att forkorta
handldggningstiderna utan att skapa merkostnad.

24.8.3 Vapenhandlare bor inte hantera vapenbyten

JRF delar inte utredarens slutsats utan anser att vapenhandlare, inom ett visst bestamt
regelverk, skulle kunna byta ut enskilda tillstandspliktiga skjutvapen mot andra.
Exempelvis skulle manuellt repeterade kulgevar i klass 1 med tillstand for jakt kunna bytas
mot manuellt repeterade kulgevar i klass 1-4 med tillstand for jakt eller hagelgevar bytas
mot hagelgevar. Pa det viset skulle en stor vinst goras for tillstandsmyndigheten utan att
sakerheten brister. Den person som kommer in till en vapenhandel kan styrka sin ratt att
inneha vapen genom att dels visa upp vapnet (som bevisligen inte ar beslagtaget av
Polismyndigheten) dels visa upp tillstandsbeviset. Handlaren kan, pa dessa grunder, enkelt
byta vapnet och utfarda ett kvitto med relevanta uppgifter som styrker
vapeninnehavarens ratt att inneha vapnet till dess att ett permanent tillstandsbevis har
meddelats.
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For den handelse att den som vill byta vapnet ar foremal for utredning eller att fa sina
vapen beslagtagna eller tillstand aterkallade &r det inte till men foér sdkerheten att denne
byter ett vapen som dnnu inte beslagtagits mot ett annat likvardigt vapen. Personen
innehar de facto ett vapen, oavsett vilket det ar. Bade behovs- och lamplighetsprévning ar
ju redan gjord och det bevisas av att personen innehar skjutvapnet och tillstdndsbeviset
for det. Om personen saknar tillstandsbevis, till exempel genom att det férkommit, finns
inte mojlighet att genomfdra bytet. Darmed finns ingen 6kad risk fér att personer som
inte ska ha skjutvapen har det.

Ett forslag enligt ovan skulle annu enklare mojliggéras om de digitala férenklingar infors
som utredaren tidigare foreslar, da anvandande av Bank-ID eller liknande tjanster annu
mer kan 6ka sakerheten och goéra bytet smidigare.

24.8.4 Inget forenklat tillstandsforfarande for vapenbyten

JRF avstyrker utredarens forslag enligt samma resonemang som under avsnitt 24.8.3.

25.2 En regelbunden dialog

JRF tillstyrker forslaget och har under manga ar efterfragat en narmare kontakt med
Polismyndigheten for att kunna diskutera fragorna. Det handlar om ett informationsfléde
som behover ga at bada hall for att tillstdandsmyndigheten ska vara uppdaterad med vad
som sker hos anvandarna och vi som representerar anvandarna ska vara uppdaterade och
forberedda pa vad som sker hos tillstandsmyndigheten.

25.3 En kontaktkanal for vapenfragor

JRF tillstyrker forslaget. En sadan kanal kommer minska tillstandsmyndighetens borda
med tillstandsansokningar da flera fragor av mer generell art kan besvaras i forvag och
inte behover bli féremal for kompletteringar i samband med ansdkan. JRF:s uppfattning ar
att merparten av de myndigheter som férbundet samverkar med inom ramen for
medlemmarnas intressefragor har tjansteman som ar offentliga och dar kontakt kan tas
relativt enkelt via telefon eller e-post. Det skapar fortroende och forutsattningar for
konstruktivt samarbete fran samtliga involverade parter.

26.3.4 Innehav sedan ett tidsbegransat tillstand lopt ut bor endast i
vissa fall utgora vapenbrott

JRF:s grundinstallning ar att tidsbegransade tillstand ska tas bort och darmed blir denna
del av utredningen overflodig. Om de tidsbegransade tillstanden anda kvarstar ser JRF det
som positivt att 6vertradelser mot det ser mot bakgrund av att brottet ar ringa och att
sadana ringa fall inte ska domas till ansvar.
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26.3.5 Att ett vapenbrott begatts av en legal vapeninnehavare bor
beaktas vid gradindelning och péaféljdsbestamning

JRF delar utredarens uppfattning att den typ av vapenbrott som begas av legala
vapeninnehavare som regel inte medfor en 6kad risk for att vapnen hamnar i oratta
hander eller att de missbrukas. Darfor finns goda skal att beakta detta i samband med att
en pafdljd bestams vid en fallande dom i en domstol.

26.3.7 Administrativa sanktionsavgifter bor inte inforas

JRF delar inte utredarens uppfattning utan anser att ett antal av de mindre allvarliga brott
som legala vapeninnehavare kan bega av oaktsamhet eller forsumlighet skulle kunna
medfdra en sanktionsavgift och att fordelarna med detta utifran ett samhalleligt
perspektiv vida overstiger de potentiella riskerna. Vidare ar det relevant att tydliggora att
dessa mindre allvarliga brott inte heller automatiskt ska medféra att ratten att inneha
skjutvapen ifragasatts.

27.5 Transport i samband med skrotning eller inlosen

JRF tillstyrker forslaget. Det ar lampligt att en annan vapenagare, som bevisligen ar
kontrollerad och en laglydig medborgare, far mojlighet att pa ett enkelt vis utféra en
sadan transport och det kommer underlatta for manga dédsbon.

27.10 Utfardande av europeiskt skjutvapenpass
JRF tillstyrker forslaget.

28.3.8 Innehav av sadana halvautomatiska gevar som forbjuds for jakt
bor avvecklas

JRF avstyrker forslaget som pa ett oerhort negativt vis kommer paverka enskilda jagare.
De jagare som har kopt vapen av den typ som utredaren foreslar ska forbjudas har
investerat mycket tid och pengar i att inforskaffa och optimera dessa vapen for jakt.
Marknaden i Sverige for dessa vapen for sportskytte ar begransad och mojligheten att
sélja dessa vapen utomlands ar liten. Att da besluta att tillstandsbevis aterkallas och att de
ersatts till 80 % av marknadsvardet ar allt for langtgaende och dessutom ar det inte i linje
med normalt férfarande vid forvaltningsdrenden.

JRF vill vidare podngtera att inkdpspriset for vapnet endast ar en del av de kostnader som
jagarna har haft for dessa inkop. Till kostnaden for vapnet ska laggas kostnaden for
ansokningsavgift, ammunition for inskjutning och traningsskytte samt inkop av
ammunition for jakt och tillbehor sasom kikarsikten, koffert, vapenfodral, vapenrem och
sa vidare. Kostnaderna for dessa tillbehor kan 6verstiga inkdpspriset for vapnet och de blir
overflodiga om vapnet som de ar inkopta till séljs. Alltsa kommer den ekonomiska
paverkan for den enskilda jagaren bli langt storre @n att denne tappar 20 % av
inkdpspriset pa vapnet.
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JRF anser att de forslag som lamnats av utredaren under avsnitt 20.8 inte ar i linje med
utredningsdirektivet och darmed ska det och sadana forslag som foljer av detta inte foras
vidare.

28.4.2 Vissa aldre 6vergangsbestammelser bor fortsatt gélla

JRF tillstyrker forslaget som innebar att sddana personer som innehaft tillstand for vapen
for jakt innan kravet pa Jagarexamen kom ska anses ha tagit jdgarexamen. Dessa personer
har en lang erfarenhet av saval jakt som vapeninnehav och har bevisligen under en
mycket lang tid hanterat bade sina vapen och sin egen vandel pa ett sadant vis att deras
vapentillstand inte dterkallats. Darmed maste dessa personer kunna bedriva jakt pa
samma villkor som den som har tagit Jagarexamen efter 1985. Det maste tydligt framga i
lagstiftningen att dessa personer ska, pa samma villkor som den som har Jdgarexamen,
kunna képa och byta sina jaktvapen utan andra begransningar an de som innehar
Jagarexamen.

Jagarnas Riksforbund Jagarnas Riksférbund
Jens Gustafsson Solveig Larsson
Riksviltvardskonsulent Férbundsordférande
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